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EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL QUE TRAMITOU SOB A
EGIDE DA REDAGAO ORIGINAL DO INCISO | DO ART. 174 DO CIN.
SOMENTE A CITAGAO PESSOAL DO EXECUTADO DETINHA O CONDAO DE
INTERROMPER O PRAZO PRESCRICIONAL. AGAO PROPOSTA EM 1999.
CITAGAO (POR EDITAL) DO EXECUTADO OCORREU SOMENTE EM 2005,
QUANDO JA ESTAVA PRESCRITO O DIREITO DE AGAO DA FAZENDA
PUBLICA. INCUMBIRIA A FAZENDA PUBLICA DILIGENCIAR A PROMOGAO
DAS PROVIDENCIAS CABIVEIS. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A Execugdo fiscal que tramitou sob a égide da redagdo original do
inciso |1 do art. 174 do CTN, ou seja, antes da redagdo dada pela Lei
Complementar 118/2005. Nesta ocasiGo, com base no regramento
legal, predominava na doutrina e jurisprudéncia o posicionamento de
que apenas a citagdo pessoal detinha o conddo de interomper o
prazo prescricional. Com efeito, 0 despacho determinando a citagdo,
por si $6, ndo era marco interruptivo do quinguidio legal. Neste sentido:
(AgRg nos EREsp 1277881/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 10/04/2013, DJe 15/04/2013)

2. Insta esclarecer que, da andlise do presente feito, vé-se que a agcdo
foi proposta em 1999, tendo o magistrado de primeiro grau
determinado a citagdo do executado também em outubro de 1999,
sendo que a citagdoe do executado ocorreu somente em 2005.

3. Neste contexto, entendo que restou configurada a prescrigdo da
acdo. E que cumpriia ao Estado-credor, diante da auséncia de
citagdo, ter sido diligente com seu crédito.

4, Com efeito. cumpre & Fazenda Publica diligenciar sobre seus
interesses, posto que a inércia na busca da satisfagdo de seu crédito
releva desinteresse em defender seu direito crediticio. E que ao Poder
Judicidrio ndo & dado figurar como guardidio dos inieresses da
Fazenda, mdaxime em razdo da necessidade de se conferir
tranquilidade e seguranca as relagdes juridicas.

5. No mais, impende destacar que, ndo obstante o comando legal
determine o impulso oficial do processo (art. 262 do CPC), incumbina &
Fazenda Publica diligenciar a promog¢do das providéncias cabiveis. in
casu, ndo cuidou o exeqlUente em provocar o Judicidrio para que
desse andamento ao feito, o que afasta a aplicagdo da sumula 106 do
STJ. razdo pela qual operou-se a prescricdo.

6. De tal arte, vislumbro que a sentenca em exame ndo comporta
qualquer reforma. haja vista ter sido proferida dentro dos ditames legais
e processuais atinentes ao caso presente, além de estar em
consondncia com a jurisprudéncia dominante deste Egrégio Tribunal e
do STJ.

7. Agravo a gue se nega provimento. Decisdo undnime.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do AGRAVO NA APELAGAO N°.
274913-3, em que figuram como agravante ESTADO DE PERNAMBUCO e como
agravado PEDALLE COMERCIAL BICICLETAS LTDA.,

ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes
da 3" Camara de Direito Pdblico do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco,
unanimemenie, em NEGAR PROVIMENTO ao agravo interposto, na conformidade do
voto do Relator, que devidamente revisto e rubricado, passa a integrar este julgado.

Recife,&2 3/0F ) 4

(}‘\A.(/ [ )
o-~¥iana Ulisses Filho
Relator Substituto
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RELATORIO

Cuido de agravo (fls. 134/145} interposto pelo Estado de Pernambuco
contra decisGo monocratica (fis. 100/101) que negou provimento & apelagcdo
interposta pelo Estado de Pernambuco

O agravante alega, em apertada sintese, a inocorréncia de prescric@o
em decoréncia da auséncia de inércia da Fazenda PUblica Estadual. Ao final,
requereu a reforma da decisdo agravada.

N&o acolhendo a insurgéncia do ora recorrente, por razdes adiante
demonstradas, esta Relatoria coloca o processo em mesa para julgamento.

E o relatdrio. Feito independentemente de pauta.

Recite, X 2/09U

( /
l
&ﬁi‘;ﬁ Ulisses filho

Relator Substituto
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A acgdo foi proposta em 1999 (fls. 2), sob a égide da redacdo original
do art. 174 do CTN {apenas a citagdo definha o conddo de interromper o prazo
prescricional), e a citagdo do executado (por edital, e ndo pessoal) ocoreu somente
em 2005 {fl. 19), ou seja, mais de cinco anos apds o gjuizamento do acdo e da
constituigdo definitiva do crédito tributdrio. Assim, hd de ser reconhecida a prescricéo
do direito de agdo.

N&o assiste razGo ao recomente, haja vista os fundamentos esposados
serem insuficientes para modificar a decisdo monocrética prolatada.

Desta feita, para evitar repeticdo de argumentos, mantenho a decis@o
monocratica proferida as fls. 100/101, por seus proprios fundamentos, razGo pela qual
transcrevo, abaixo, o trecho contendo as razdes do julgado, para que seja parte
integrante da presente decisdo dos auios da Apelagdo:

“Cuido de apelagdo interposta pelo Estado de Pernambuco contra
sentenca (fls. 69/70} proferida pelo MM Juiz da 2° Vara da Comarca de Carpina
- PE que. nos autos da agdo de execugdo fiscal, reconheceu a prescrigio do
crédito tributdrio elencado na Certiddo da Divida Ativa, tendo em vista que o
acdo foi gjuizada em outubro de 1999 e o executado foi citado por edital, cuja
publicacdo se deu somente em maio de 2005.

Contra esta decisdo, o Estado de Pemambuco interpds a presente
apelagcdo alegando em sintese, a auséncia de inércia do Fazenda Pblico e
impossibiidade de decretagdo de oficio da prescrigdo. Ao fingl, requerey o
reforma da sentenga apelada (fis. 75/85).

A Pedalle Comercial Bicicletas apresentou contrarazdes pugnando pela
manutencdo da sentenga apelada.

E o essencial arelatar. Decido.

De proémio, cumpre sclientar que a prescricdo intercorente ndo se
confunde com a prescricdo da agdo. Nas palavras de Emesto José Toniolo, a
expressdo intercorrente & empregada em execugdo fiscal para designar
situacdo na qual a prescri¢do, anteriormente interrompida, volta a correr no
curso do processo, nele completando o fluxo de seu prazo. Ndo deve ser
confundida, portanto, com a prescricdo iniciada antes do gjuizamento da
demanda e decretado pelo juiz no curso da execugdo fiscal.!

1 TONIOLO, Ernesto José. “A Prescricdio Intercorrenie na Execugdo Fiscal. Editora Lumen JUris, Rio de Janeiro,
2007, p.102.
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O feito framitou sob a égide da redag¢do original do inciso | do art. 174 do
CTN, ou sejo, antes da redagdo dada pela Lei Complementar 118/2005. Nesta
ocasidio, com base no regramento legal, predominava na doutrina e
jurisprudéncia o posicionamento de que apenas a citagio pessoal detinha o
conddo de interomper o prazo prescricional. Com efeito, o despacho
determinando o citag@o, por si s6, ndo era marco interruptivo do quinguidio
legal. Neste sentido, cito a seguinte decisGo do STJ:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. CITACAO DO EXECUTADO.
INTERRUPCAO DA PRESCRICAQO QUE RETROAGE A DATA DA PROPOSITURA DA
AGCAO. LC 118/05. APLICACAO AOS CASOS EM QUE O DESPACHO E EXARADO
APOS SUA ENTRADA EM VIGOR. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL COM JULGADOS
DA MESMA TURMA. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nos termos do arl. 174, par&grafo Unico, |, do CIN, a redagdo original dispunha
que a prescricdo seria intemomplda com a citagdo do devedor. Com a edigdo da
LC 118/05, que modificou o Inclso referido, o lapso prescriclonal passov a ser
intemromplido pelo "despacho que ordena a citagdo”. A nova regra incide nos
casos em que a data do despacho ordinatério da cttagGo seja posierior & sua
enfrada em vigor. Precedente: AgRg no Resp 1.255.047/PR, Rel. Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, DJe 9/10/12.

2. Em recurso especlal representalivo da controvérsia, o Superior Tribunal de Justica
decidiv que, iniciado o prazo prescricional com a constilvicGo do crédito
tributdrio, a intemupgdio da prescri¢do pela citagao valida, na redagdo original do
art. 174, 1, do CIN, ov pelo despacho que a ordena, conforme a modificagdo
infroduzida pela Lei Complementar 118/05, retfroage & data do djuizamento da
acdo, conforme determina o art. 219, § 1°, do CPC (REsp 1.120.295/SP, Rel. Ministro
Luiz Fux, Primeira Se¢d&o, DJe 21/5/10).

()

(AgRg nos EREsp 1277881/SC. Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 10/04/2013, DJe 15/04/2013)

Insta esclarecer que, da andlise do presente feito, vé-se que a agdo foi
proposta em 1999, tendo o magistrado de primeiro grau determinado a citagéo
do executado também em outubro de 1999, sendo que a citacdio do
executado ocorreu somente em 2005,

Neste contexto, entendo que restou configurada a prescrigéo da acdo. E
que cumpriia ao Estado-credor, diante da auséncia de citagdo, ter sido
diligente com seu crédito.

Com efeito, cumpre & Fazenda Publica diligenciar sobre seus interesses,
poste que a inércia na busca da satisfacdo de seu crédito releva desinteresse
em defender seu direito crediticio. E que ao Poder Judicidrio ndo é dado figurar
como guardido dos interesses da Fazenda, méxime em razdo da necessidade
de se conferir franqUllidade e seguranga &s relagdes juridicas.

No mais, impende destacar que, ndo obstante o comando legal
determine o impulso oficial do processo (art. 2622 do CPC), incumbiria &
Fazenda Publica diligenciar a promogdo das providéncias cabiveis. in casu, ndo
cuidou o exeqUente em provocar o Judicidrio para que desse andamento ao

feito, o que afasta a aplicagdo da sumulo 1062 do STJ, razdo pela qual operou-
se a prescricdo.

Assim, se considerarmos o termo inicial do quinqUidio legal a data do
gjuizamento da ag&o de execugdo, de outubro de 1999 (ja que nessa data,
certamente j& tinha havido a consfituigGo definitiva do crédito tributdrio), e n&o

2Art. 262. O processo civil comega por iniclativa da parte, mas se desenvolve por impulso oficial.
3 Sumula n® 106: Proposta a agéo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos
inerentes ao mecanismo da justica, ndo justifica o acolhimento da arguicdo de prescri¢@o ou decadéncia.
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tendo ocomido nenhuma das causas interruptivas elencadas no paragrafo
Unico do art. 174 do CIN, o direito de a Fazenda Piblica obler, mediante a
competente execugdo fiscal, a satisfagdo do crédito tributdrio findou-se, no
minimo, em outubro de 2004,

De tal arte, vislumbro que a sentenga em exame ndo comporta qualquer
reforma, hdjo vista ter sido proferida dentro dos ditames legais e processuais
ofinenfes ao caso presente, além de estar em consondncia com @
jurisprudéncia dominante deste Egrégio Tribunal e do STJ.

Com essas consideragoes, NEGO SEGUIMENTO & apelagdo e, em
consequéncia, mantenho a decisdo apelada, o que fogo nos termos do artigo
557 do CPC, uma vez que se trata de matéria ja pacifica com jurisprudéncia
dominante neste Tribunal.”

Do exposto, dada a regularidade da decisdo proferida, estando a
decisdo em plena conformidade com os ditames legais, meu voto é pelo ndo
provimento do presente recurso de agravo, ratificando os termos da decisdo ora
recorrida.

E como voto.
Recife, X /0 Tl
JA“—("I/ (:‘"6% t
w ana Ulisses{Filho
Relator Substituto '



