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52 CAMARA CIVEL

EMBARGOS DE DECLARAGAO EM APELACAO CIVEL N.° 326919-0

EMBARGANTE: Losango Promocdes de Vendas Ltda.

EMBARGADA: Tarciana Barbosa

RELATOR SUBSTITUTO: Juiz Demécrito Reinaldo Filho

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARA6.7?2):'“?1D\-jl‘=
APELACAO CIVEL - RECONHECIMENTO DE FRAUDE NA
CONTRATACAO DE CDC - INEXISTENCIA DE CONTRADIGCAO -
INTENCAO EM REDISCUTIR A MATERIA - RECURSO NAO PROVIDO.

1. O artigo 535 do CPC, ¢ bastante claro ao dispor que cabem embargos de
declaragdo quando houver, na sentenca ou no acérddo, obscuridade,
contradicio ou omissio. Tendo o decisum embargado se manifestado
expressamente sobre as questSes trazidas por meio dos aclaratérios por ocasido
do julgamento do apelo, nio ha que se acolher o presente recurso.

2. Sendo o recurso manejado para reconhecer a assinatura da Embargada no
contrato de CDC e tendo a decisdo embargada disposto a esse respeito, nio ha
que se falar em omissdo ou contradigdo, mostrando-se flagrante a intencio de
rediscutir o mérito da decisio que lhe foi desfavoravel, nido atendendo a
natureza juridica dos embargos aclaratérios.

3. Embargos de declaragio nio acolhidos.
ACORDAO

Visto, discutido e votado este recurso, ACORDAM os Excelentissimos
Senhores Desembargadores integrantes da QUINTA CAMARA CIVEL do
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, & unanimidade de votos,

em negar provimento aos Embargos de Declaracio, tudo nos termos dos votos
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e notas taquigraficas em anexo, que passam a fazer parte integrante deste
aresto.

20

Recife, 2 Y de

Juiz‘Demécrito Reinaldo Filk
Relator Substituto
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52 CAMARA CIVEL

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N.° 326919-0

EMBARGANTE: Losango Promocdes de Vendas Ltda.

EMBARGADA: Tarciana Barbosa

RELATOR SUBSTITUTO: Juiz Demécrito Reinaldo Filho

RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaracio opostos pela Losango Promocdes de

Vendas Ltda. (fls. 160/162), em face da decisio de fls, 147/154, que negou

provimento a Apelacdo Civel interposta pela Embargante, em que se discute a

existéncia de fraude em contrato de CDC envolvendo as partes.

Em suas razdes, o Embargante argui contradicdes no julgado, arguindo a
’& et e

semelhanca da assinatura da Autora com aquela aposta no contrato firmado.

Fugna, assim, pelo acolhimento dos presentes aclaratérios, no sentido de
reconhecer a validade do contrato em questao.

E o Relatério. Q2P
{
Recife, 27 de SETEL de 2014.

Juiz Demécrito Reinaldo Filho
Relator Substituto
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EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL N.° 326919-0

EMBARGANTE: Losango Promogdes de Vendas Ltda.
EMBARGADA: Tarciana Barbosa

RELATOR SUBSTITUTO: Juiz Demécrito Reinaldo Filho

YOTO

Neste ponto, analisaremos se a decisdo embargada possui alguma
omissdo indicada pela parte Embargante, no que diz respeito ao dever de
ressarcimento do valor pago pelo veiculo adquirido nas dependéncias da
concessionaria embargante, sob o fundamento de que o pagamento se
deu ao fabricante.

Ora, o art. 535 do CPC ¢ bastante claro ao dispor que cabem
embargos de declaragio quando houver, na sentenga ou no acérdio,
obscuridade, contradiciio ou omiss3o.

O fato ¢ que a decisdo embargada tratou de forma coesa sobre este

ponto especifico, asseverando o seguinte (fls. 148/ 150):

“Ocorre que, sobrevindo a sentenca condenatéria, a ora
Apelante veio aos autos, mediante o presente Recurso de
Apelagio e juntou, em seu bojo, o suposto contrato
envolvendo as partes (fls. 117/118), contrapondo-se ao que
predetermina o artigo 397 do CPC, sendo vejamos:

Art. 397. E licito as partes, em qualquer tempo, juntar aos
autos documentos novos, quando destinados a fazer
prova de fatos ocorridos depois dos articulados, ou
para contrapo-los aos que foram produzidos nos autos.
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No entanto, em que pese ndo se tratar de documento novo,
tal como indica o dispositivo supracitado, o Superior
Tribunal de Justica jd relativizou a questdo, assim decidindo:

“PROCESSO CIVIL. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
NAO OCORRENCIA. JUNTADA DE DOCUMENTO
NOVO. ART. 397 DO CPC. MA-FE NAO
EVIDENCIADA. CONTRADITORIO OBSERVADO.

1. Inexiste julgamento extra petita se os fundamentos do
decisum decorrem do exame de pedido formulado na peticio
inaugural.

2. E posstvel a juntada de documentos novos aos autos,
nmiesmio em fase recursal, quando destinados a fazer prova de
fatos ocorridos depois dos articulados na inicial, desde que
seja observado o principio do contraditério e nio evidenciada
a md-fé da parte recorrente.

3. Agravo regimental desprovido.” (grifo ndo constante do
original) (AgRg no REsp 1166670/PB, Rel. Min. Joio
Otdvio de Noronha, j- 10/05/11)

Pois bem!

Passando a andlise de todo conteiido probatorio, impende
destacar que o contrato, por si s6, ndo é suficiente para
contprovar a legalidade do negécio juridico, considerando,
ainda, que ndo fez parte das provas os documentos de
identificacdo pessoal que deveriam ser apresentados no ato
da eventual contratacdo.

Isto porque, ainda que haja uma semelhanga nas assinaturas
apresentadas pela Apelante, ¢ preciso ter em mente que o
falsdrio, certamente, copiard a firma da vitima, de forma que
deverdo ser apresentados outros indicios de que a Autora
teria, de fato, contratado o servigo.

Além disso, é pacifico na jurisprudéncia que as
empresas possuem responsabilidade objetiva pelos riscos
inerentes 4 atividade praticada, nos termos do art. 14 do
Codigo de Defesa do Consumidor, de forma que, em ndo
havendo prudéncia na andlise dos documentos apresentados,

o resultado ensejard o dever de indenizar, independente de
culpa.”
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Desta feita, inexistente qualquer omisséo ou contradigéo no julgado

apto a ensejar o acolhimento do presente recurso, sendo certo que a
contradicdo deve estar contida nos fundamentos explanados juntamente
com a conclus@o 16gica sobre o assunto, ndo sendo a hip6tese do decisum

embargado, tratando-se, assim, de flagrante intencdo na rediscussio da

matéria, incompativel com a natureza juridica do presente recurso.
R ——
Sobre o assunto, a jurisprudéncia j4 se manifestou, in verbis:

EMBARGOS DE  DECLARACAO. OMISSAO.
REDISCUSSAO DA MATERIA.E de negar-se provimento
aos embargos de declaracdo que, a pretexto de sanar omisso,
pretendem na verdade a rediscussio da matéria. (PR
0021269-97.2010.404.0000, Relator: ROMULO
PIZZOLATTI, Data de Julgamento: 18/01/2011, QUINTA
TURMA, Data de Publicagdo: D.E. 03/02/2011)

EMBARGOS DE  DECLARACAO. OMISSAO
INEXISTENTE. REDISCUSSAO DA
MATERIA.Inexistindo omissdo, contradicdo ou obscuridade
na decisio embargada, incabiveis revelam-se os embargos
declaratdrios opostos para fins de rediscussio da matéria.
(775249 SC 2010.077524-9, Relator: Sénia Maria Schmitz,
Data de Julgamento: 10/01/2012, Quinta Cdmara de Direito
Civil, Data de Publicagio: Embargos de Declaracio em
Apelacio Civel n. 201 0.077524-9/0001.00, de Videira)

Além disso, o STJ entende da mesma maneira, sendo vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA DE
MERITO. IMPOSSIBILIDADE.535CPC1. A hipétese de
cabimento dos Embargos de Declaragdo por
contradiciio se restringe aquela interna da propria
decisdo, e ndo aos entendimentos divergentes em
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relagdo a outro decisum. 2. A solugio integral da
controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC. 3. Os Embargos Declaratérios
nao constituent instrumento adequado para a rediscussio da
matéria  de  mérito. 4. Embargos de Declaraciio
rejeitados.535CPC. (1351015 DF 2010/01 74050-9, Relator:
Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento:
17/03/2011, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 04/04/2011)

Face ao exposto, nego provimento ao presente recurso.

Recife, 24 de & €TEMB20 de 2014,

Jujz Demécrito Reinaldo Filho
Relator Substituto




