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Poder Judiciario

Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco
Gabinete do Des. Eurico de Barros Correia Filho

_QUARTAwCﬂMARA CIVEL -

Embargos de Declaragao na AC n° 0311425 0

Embar_gado.
 Relator:

Companhla Energétlca de Pernambuco CELPE

‘Acérdao .

Des Eunco de Barros Correia Fllho .

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO
CiVEL. AGAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C

' DANOS MORAIS. CONTRATO DE LOCAGCAO COLACIONADO AOS

AUTOS QUE APONTA UNIDADE HABITACIONAL DIVERSA DA
SINISTRADA PELA SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. RECONHECIMENTO DA ILEGITIMIDADE ATIVA AD
CAUSAM. IRRESIGNACAO. INEXISTENCIA DE CONTRADICAO OU
omssi\o. "ACLARATORIOS QUE NAO SE PRESTAM PARA
REDISCUTIR O JULGADO. INVIABILIDADE DO PEDIDO.

1. Os adclaratérios ndo se prestam a discutir o acerto ou desacerto da
decisdo objurgada, ndo se podendo haver por ingénua, ou simplesmenté
combativa, a postura da parte que, a pretexto de esclarecer omissao
manifestamente inexistente, busca mesmo é reformar a decisdo.  Para que
sejam acolhidos, devem os embargos de declaracdo estar jungidos aos
lindes da omissdo, contradlcao ou obscuridade, bem como ao erro
material, hipdteses que ndo se vislumbram nos autos;

2. A Legitimidade ativa ad causam é uma condigdo da acdo em-que o
individuo exerce o direito subjetivo material como o titular_ da agdo
(legitimidade ativa), no caso proposto, observo que ndo restou
demonstrada a titularidade do imével pelo embargante, nem tampouco
sua condigdo de inquilino;

3. Inexistentes as mazelas imprecadas contra o aresto embargado, nega-
se provimentp aos embargos declaratérios intentados com objetivo de

+ inverter o mérito do julgado. Decisdo a unanimidade de votos.

Acordam os Excelentissimos Senhores Desembargadores

integrantes da Egrégia Quarta Cémara Civel do TJPE, a unanimidade, em
NEGAR PROVIMENTO aos embargos de declaragdo opostos por Richelmy
Silva dos Santos, tudo conforme relatério e votos em anexo, devidamente
revistos e rubricados, que passam a integrar este julgado.
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Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco
Gabinete do Des. Eurico de Barros Correia Filho

'QUARTA CAMARA | EivEL .
‘Embargos de Declaragdo i na AC ne- 0311475 0
Embargante: Richelmy Silva dos Santos

 Embargado: Companhla Energetuca de Pernambuco CELPE

Relator: Des. Eurico de Barros Correla Fllho e

Richelmy Silva dos Santos interpds os presentes aclaratérios
em face do Recurso de Apelagéo encartado nos autos que acolheu a preliminar
de ilegitimidade . ativa pelo fato do autor nd3o ter demonstrado que
efetivamente suportou os danos anunciados na vestibular.

Nas razdes em apreco, aduz o embargante que a decisao

objurgada merece melhor andlise, uma vez que este juizo revisor ndo teria

atentado para o conjunto probatdério em toda sua extensdo, na medida em que
o promovente teria feito prova através do contrato de locacdo colacionado aos
autos, que realmente suportou os efeitos nefastos da suspensdo de energla

_ elétrica de que trata a vestibular,

. Ao finai, pugnou pelo provimento dos aclaratérios a fim de que .
seJa sanada a contradlgao/omlssao apontada. :

E o relatério.
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‘ Embargante' Richelmy Sllva dos Santos

Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco
Gabinete do Des. Eurico de Barros Correia Filho

[guARTA CAMARA CIVEL
'Embargos de Declaracdo na AC no 0311475 0

}gmbggggdp' _Companhia 'E,nergétlca de Pernambu‘gp - CELPE
Relator: _ Des, Eurico de Barros Correua Fllho
Voto - -

— .

Como se sabe, o direito de agdo € condicionado ao
preenchimento dos requisitos essenciais para que legitimamente se possa
exigir, na espécie, o provimento jurisdicional.

A Legitimidade ativa ad causam é uma condigdo da agdo em que
o individuo exerce o direito subjetivo material como o titular da agdo

(legitimidade ativa), no caso proposto, ghservo que nao restou demonstrada a
titularidade do imdvel pelo embargante, nem tampouco sua condicdo de.

inquilino, a qual poderia ter sido comprovada através de prova testemunhal
que ratificasse sua habitualidade no imdvel e de que foi ele quem
experimentou o abalo perante a vizinhanga quando da suspensao da energia
elétrica.

‘Dedilhando 0 acervo probatério, observo que a prova (fls.
77/79) em qQue se arrimou a sentenga singular ndo merece guarida, uma vez
que o contrato de locagao ali firmado nao corresponde a residéncia obJeto da
suspensdo de energia elétrica em comento.

O endereco fornecido pelo embargante da unidade consumidora
na inicial, que consta nas faturas colacionadas no caderno processual e na
‘ordem de corte expedida pela Celpe (fls. 14) é o da Rua Joaquim Tavora, n°.
733, apto. 102 do Conjunto Anténio Batista, bairro Centro, Caruaru, tendo com
titular do imdvel Eliane Cristina Silva Goncalves.

. Noutra banda, percebe-se que na realidade o aclarante'
colacionou o contrato de locagdo (fls. 77/79) referente ao imével localizado na
Avenida Vera Cruz, n° 733, apto. 102 do bairro de S&o Francisco, Caruaru,
tendo como titular do imdvel Anténio Alandeylson Batista da Silva, sendo
vejamos: , .

Nestes termos, nao demonstrando 0 embargante sua
‘Iegitimldade, seja através de prova testemunhal ou documental, ndo ha como
admitir através de simples afirmagdo hipotética que o mesmo tenha -sido
vitima de possivel ato arbitrario da embargada.

Com efeito, as aIegagoes da embargante pugnam pela‘
reabertura de discussdo de matéria ja decidida no acérddo embargado, o que é
inadmissivel em sede da espécie recursal manejada.

Embargos de Declarac8o n°. 0311475-0 / Sr3a) e 4



Poder Judlclérlo
Tribunal de Justica do Estado de Pemambuco
Gabinete do Des. Eurico de Barros Correia Filho

-0 que pretende através dos presentes embargos é redlscutir a ‘
materia, o que é invidvel em sede de embargos de declaragao. .

. Assim entende a ]urlsprudencla°

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. "ART. 535 DO CPC.
‘OMISSAO. PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS .7 E 211/ST] E
282/STF. 1. Ao Juiz cabe apreciar a lide de acordo com o seu livre
convencimento, nao estando obrigado_a analisar todos os pontos
suscitados.2. A auséncia de prequestionamento, malgrado a oposicdo de
embargos de declaragdo, atrai o dbice das Sumulas 211/ST) e 282/STF.
3..0 revolvimento das provas ndo se viabiliza na via do recurso especial,
a teor da Sumula 7/ST). ‘4. Recurso especial improvido.” (RESP
545.773/RN, ST1, Segunda Turma, unanime, Rel. Ministro Castro Meira,
DU 23/03/2007)

, “EMBARGOS DE DECLARA(;AO. RESQUESTIONAMENTO
. INEXISTENCIA DE OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISAO OU
ERRO MATERIAL. SEU IMPROVIMENTO. 1. O limite funcional do
tribunal .no julgamento de embargos de declaracdo estd delineado no
art. 535 do CPC, qual seja, aclarar obscuridades, contradicdes, omissdes
e/ou erro material, corn fungdo meramente integradora. 2. A revisitagdo
meritéria da decisdo origindria estd restrita ao recurso adequado e
‘oportuno. 3. A base deciséria fundou-se no. principio da isonomia. 4.
Prequestionamento quanto a alegada negativa de vigéncia ao disposto
~ no art. 39 da CF e Lei Estadual n® 10.748/92 que se verifica. S.
‘o Aclaratérios ‘a unanimidade - improvidos.” (EDCL 76246-1/01, TIPE,
) Oitava Camara Civel, unanime, Rel. Des. Rlcardo de Oliveira Paes
Barreto, DJU 07/05/2007).

A55|m, ndo havendo qualquer das situagoes elencadas no art 535
© do CPC voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO aos presentes aclaratorlos

E como voto.
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