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QUARTA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO LEGAL NA APELAGAO N° 0192318-42.2012.8.17.0001
(0344808-0)

AGRAVANTE: ESTADO DE PERNAMBUCO

AGRAVADO: ANTONIO JOSE GOMES E OUTROS

RELATOR: Des. ANDRE GUIMARAES

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO NA
APELACAO. POLICIAIS MILITARES INATIVOS. INCORPORACAO DA
GRATIFICAGAO DE RISCO DE POLICIAMENTO OSTENSIVO CRIADA
PELA LCE N° 59/04. CARATER DE GENERALIDADE. VANTAGEM
EXTENSIVA AOS MILITARES INATIVOS E PENSIONISTAS. OFENSA A
CLAUSULA DE RESERVA DO PLENARIO. INOCORRENCIA.
ENTENDIMENTO PACIFICO DESTE TJPE INEXISTENCIA DE ELEMENTO
NOVO CAPAZ DE MODIFICAR A DECISAO TERMINATIVA. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA. RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO A
UNANIMIDADE

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Agravo
Legal n° 0344808-0, figurando como Agravante o Estado de
Pernambuco e como Agravados Anténio José Gomes e outros,
ACORDAM os Senhores Desembargadores que integram a 4°
Cdmara de Direito PUblico do Tribunal de Justica de Pernambuco,
por unanimidade, em conhecer do recurso, mas lhe NEGAR
PROVIMENTO, nos termos do relatério, votos e notas taquigrdéficas
anexos, que passam a integrar o presente julgado.

Recife, 26 de setembro de 2014-

Des. André Oliveira da Silva Guimardes
Relator
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QUARTA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO LEGAL NA APELAGCAO N° 0192318-42.2012.8.17.0001
(0344808-0)

AGRAVANTE: ESTADO DE PERNAMBUCO

AGRAVADO: ANTONIO JOSE GOMES E OUTROS

RELATOR: Des. ANDRE GUIMARAES

RELATORIO

Trata-se de Agravo Legal proposto pelo Estado de
Pernambuco contra Decisdo Terminativa proferida nos autos da
Apelagdo n° 0344808-0, que negou seguimento ao recurso do
Estado, mantendo a sentenca do juizo da 2° Vara da Fazenda
PUblica que determinou a incorpora¢cdo aos proventos dos
autores da gratificagdo de risco de policiamento ostensivo, e
condenando o réu ao pagamento das diferencas acumuladas
com os acréscimos legais, respeitada a prescricdo quinquenal e
ao pagamento de honordrios advocaticios no valor de R$ 3.000,00
(trés mil reais).

Aduz o agravante a inobservancia da Cldusula de Reserva
de Plendrio e a auséncia de direito & incorporagcdo da
gratificagdo de policiamento ostensivo, na medida em que é
devida apenas aos servidores da ativa, visto o seu cardater propter
laborem, ndo configurando hipétese de aumento geral.

Aponta o fato de que a matéria da gratificagcdo de
policiamento ostensivo n&o estd pacificada no ambito do
tribunal, sendo prudente suspender os pagamentos.

Alega, a inexisténcia de direito & isonomia de vencimentos
entre os servidores ativos e os inativos/pensionista, conforme
disposico da EC n° 41/2003.

Registra, ainda, a impossibilidade de concess@do do direito
pleiteado pelos autores, face a inexisténcia de prévia dotacdo
orcamentdria e auséncia de previsdo expressa na lei de diretrizes
orcamentdrias para o pagamento pretendido, bem como a
vedacdo a concessdo do reqajuste pretendido sem
correspondente fonte de custeio.
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Pugna, desse modo, pela reconsideracdo da decisdo
terminativa ou, em assim ndo se entendendo, o recebimento do

recurso de agravo para submissdo ao crivo da Colenda 4°
Cdmara de Direito PUblico deste Tribunal.

-

E o que importar relatar

VOTO DE MERITO

Busca o recorrente, através da interposicdo do presente
Agravo Legal, a modificacdo da decisdo agravada para que seja
reformada a sentenga do juizo a quo que julgou procedente os
pedidos dos autores, determinanto a incorporagdo aos seus
proventos da gratificagcdo de risco de policiamento ostensivo, e
condenando o réu ao pagamento das diferengas acumuladas
com os acréscimos legais, respeitada a prescric@o quinquenal e
ao pagamento de honordrios advocaticios no valor de R$ 3.000,00
(trés mil reais).

Sustenta o agravante que este Tribunal de Justi¢a violou a
cldusula de reserva de plendrio quando afastou a incidéncia do
art.14 da LC 59/2004, conforme inteligéncia do art.97 da CF/88 e
e da Sumula Vinculante n°10 do STF.

Ocorre que, ndo hd o que se falar em violagdo a cldusula de
reserva de plendrio, posto que nas decisdes proferidas por este
Tribunal, houve apenas uma interpretacdo extensiva da lei
invocada. Por conseguinte, inexiste ofensa a SUumula Vinculante,
nem ao art. 97 da Constituicdo Federal, visto nd@o se tratar de
hipétese de declaragcdo de inconstitucionalidade.

O Supremo Tribunal Federal, em decis@o sobre a matéria em
aprego, firmou entendimento no sentido de nao reconhecer
ofensa & cldusula de reserva de plendrio.

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO.
GRATIFICAGAO DE RISCO DE POLICIAMENTO OSTENSIVO. EXTENSAO AOS SERVIDORES
INATIVOS E PENSIONISTAS. NATUREZA JURIDICA. ANALISE DE LEGISLAGAO
INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 280 DO STF. AUMENTO DE
REMUNERAGAO. LEI ESPECIFICA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 282 E 356 DO STF. OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO.
INOCORRENCIA. 1. A repercuss@o geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos
demais requisitos constitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RISTF).
Consectariamente, se o recurso é inadmissivel por outro motivo, n@o hd como se
pretender seja reconhecida a repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas
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no caso (art. 102, 1, § 3°, da Constituicdo Federal). 2. O prequestionamento da questdo
constitucional & requisito indispensédvel & admissdo do recurso extraordindrio, sendo certo
que eventual omissdo no acérddo recorido recloma embargos de declaracdo.3. As
SUmulas 282 e 356 do STF dispdem respectivamente: “E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisGo recorida, a questdo federal suscitoda”
e "0 ponto omisso da decisGo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios,
nGo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do
prequestionamento™.4. Os beneficios ou vantagens de cardter geral, concedidos aos
servidores da ativa, sGo extensiveis aos inativos e pensionistas. nos termos do artigo 40, §
8° da CF [redagao decorrente da EC n. 20/98). 5. A ofensa a direito local ndo viabiliza o

apelo extremo {SUmula 280 do STF).4. O principio da reserva de plendrio resta indene nas

hipdieses em ndo hd declaracdo de inconstitucionalidade por érado fraciondrio do
Tribunal de origem, mas nas_q interpretacdo e a concluss ue a lei inv
ndo é aplichvel ao caso em apreco. Precedentes: ARE 676.661-AgR. Rel. Min, Carmen

Ldcia, Primeira Turma, DJe de 15/05/2012; e RE 612.800-AgR, Rel. Min. Ayres Britto, Segunda
Turma, DJe de 05/12/2011. (...

Visto isso, afasto a «alegacdo de declaracdo de
inconstitucionalidade em violacdo & cldausula de reserva de
plendario.

Aduz também o recorrente que a gratificac@o de risco de
policiamento ostensivo se trata de verba de natureza
condicional, varidvel, precdria e proviséria, concedida tdo
somente aos militares que estdo no efetivo exercicio de
atividades especiais e de risco, ostentando, portanto, natureza
propter laborem, ndo havendo incorporac@do de seus valores nos
casos de aposentadoria ou pensdo, citando como fundamento a
Lei Complementar Estadual 59/04.

No entanto, razdo ndo lhe assiste.

E entendimento pacificado nas Cdmaras de Direito PUblico
deste Tribunal de Justica de que a gratificagcdo de risco de
policiamento ostensivo é extensivel a todos os policiais militares
indistintamente, sendo eles da ativa ou inativos, inclusive os
pensionistas, ostentando tal gratificagdo cardter de
generalidade, a teor da interpreta¢cdo dada a LC 59/04. Vejamos.

1° Camara de Direito PUblico:

RECURSO DE AGRAVO. DIREITO ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR.
GRATIFICAGAO DE RISCO DE POLICIAMENTO OSTENSIVO. CARATER GERAL.
EXTENSAO AOS PENSIONISTAS. ADMISSIBILIDADE. RECURSO DE AGRAVO A

QUE SE NEGA PROVIMENTO. DECISAO UNANIME. 1. te e. Tribunal
Justi d tado Pernambuco t osicionament acificado
senti d as vant de naturez nérica percebidas |
f iondrios d tiv vem xtensiveis inativ ensionistas, n

esteira do posicionamento da Corte Suprema de Justica. Depreende-se,

pois, que, aos pensionistas de militares falecidos, ¢ devida a Gratificacdo

07 (Ag 0344808-0) A/V’



3320

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. André Oliveira da Silva Guimaraes .

N
de Risco de Policiamento Ostensivo, ja@ que, segundo posicioncme\nto
unissono, possui ela cardter de generalidade, a consubstanciar tal
extensdo. 2. Recurso a que se nega provimento. Decisdo undanime. (TJ-PE
- AGV: 2890686 PE 0024902-52.2012.8.17.0000, Relator: Erik de Sousa
Dantas Simdes, Data de Julgamento: 08/01/2013, 1° Camara de Direito
Publico, Data de Publicagdo: 09)

2° Camara de Direito Publico:

ADMINISTRATIVO E PREVIDENCIARIO. GRATIFICACAO DE RISCO DE
POLICIAMENTO OSTENSIVO. CARATER GERAL. EXTENSIVEL AOS
APOSENTADOS E PENSIONISTAS. ENTENDIMENTO PACIFICO. RECURSO DE
AGRAVO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. | -A Gratificacdo de Ri de
Policiamento Ostensivo, crioda pela Lei Complementar Estadual n°
$9/2004, por se tratar de gratificacdo de cardter geral, hd de ser paga
também aqos pensionistas e inativos. No sentido posto, a jurisprudéncia
desta Corte de Justica e do Superior Tribunal de Justica. 2 - Recurso de
Agravo improvido. 3 - Decisdo undnime. (TJ-PE - AGV:
207964720128170000 PE 0023374-80.2012.8.17.0000, Relator: José Ivo de
Paula Guimardes, Data de Julgamento: 13/12/2012, 2° Camara de Direito
PUblico, Data de Publicagdo: 236)

3° Cdmara de Direito PUblico:

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL E  ADMINISTRATIVO. INCORPORACAO DA
GRATIFICAGAO DE POLICIAMENTO OSTENSIVO AOS PROVENTOS DOS INATIVOS E
PENSIONISTAS. GRATIFICAGAO DE CARATER GERAL. ART. 40, § 7° E 8°, DA CF/88.
AUTOAPLICABILIDADE. AUSENCIA DE AFRONTA A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO.
APELAGAO A QUE SE DA PROVIMENTO. 1. O cerme da lide versa sobre integralizagdo de
proventos de inatividade, mais precisaomente no que concerne & gratificagdo de risco de
policiamento ostensivo. A quesido é de facil deslinde, porquanto restrita & polémica
acerca da natureza da gratificacdo perseguida, se propter laborem ou ndo. Cumpre
notar que jG é entendimento unissono dos tibunais que, quando a gratificagdo for
genérica, serd extensivel aos inativos e a contrério sensu, em se tratando de gratificagdo
propter laborem, apenas terdo direito ao beneficio aqueles que exerceram aq referida
atividade. 2. In casu, a pretens@o dos ora apelantes é de que haja a equiparacdo entre
0s seus proventos de inatividade e os vencimentos dos policiais militares da ativa, com
fundamento no art. 40, pardgrafo 7° e 8° do Constituigdio Federal. 3. Segundo a
jurisprudéncia consolidada deste Egrégio TJPE, ndo obstante a vedagdo expressa no art.
14 da Lei Complementar 59/04, quanto & incorporacdo de tal gratificag@o aos proventos
ou pensdes dos referidos militares, elq, indubitavelmente, detém verdadeiro cardter geral,
hagja vista consubstanciar, na prdtica, e de acordo com a interpretagdo do seu conteldo
na norma de regéncia, uma vantagem inerente a todo o efetivo da PMPE em
decoméncia do exercicio de atividade fim da Corporacdo. 4. De fato, a gratificagdo em
aprego é paga em decorréncia do exercicio de atribvigdes proprias do cargo, mediante
prestacdo de servico em condigdes normais. n&o estando sob a dependéncia de
aspectos individuais ou circunstancios peculiares as atribuicdes funcionais dos servidores
que a percebem na ativa, o que deflui da literalidade dos artigos da prépria LC n° 59/04
que explicitam a estrutura da Policia Militar do Estado de Pernambuco. 5. E ndo ha que se
falar em afronta & cldusula de reserva de plendrio, porquanto a garantia da gratificagcdo
em aprego decorre por si 6 do reconhecimento do seu carater geral, em virtude da
auto-aplicabilidade da regra constitucional, independentemente de qualquer discussao
a respeito da constitucionalidade da lei que rege a matéria. 6. A conclus@o no sentido de
Que as atividades de "Policiamento Ostensive” s@o de carater geral para os que integram
a Policia Militar do Estado de Pernambuco igualmente se extrai da literalidade dos artigos
4°, 5% e 6° da LC n° 59/04, que conceituam, respectivamente, os grupos de "Apoio
Operacional’, relativo &s agdes de suporte aos servigos dos grupos de "Policiomento
Ostensivo” (da Policia Militar) e "Defesa Civil" (do Corpo de Bombeiros Militar); “Apoio
Administrativo”, vinculado & gestdo administrativa da PM e CBPM e, por fim, "Apoio
Assistencial e de Saude”, respeitante aos servicos médicos, odontoldgicos, farmacéuticos,
paramédicos, veterinarios e os respectivos servigos auxiliares, estas sim qudlificaveis como
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atividades-meio e pertinentes a grupos especificos. 7. No que concerne & suposta afronia
a cldusula de reserva de plendrio, é certo que, malgrado o Supremo Tribunal Federal, nos
autos do Recurso Extraordindrio n° 678627, tenha anulado acérddo da 8° Camara Civel
(atual 2° Cédmara de Direito PUblico) deste Tribunal, exarado nos autos da Apelagdao Civil
n° 229.802-0, da Relatoria do Des. Francisco Bandeira de Mello, por entender que ele foi
proferido em afronta & SUmula Vinculante n° 10 do STF. dando ensejo & arguicdo de
inconstitucionalidade n® perante a Corte Especial deste TJPE, mantenho firme meu
entendimento no sentido de rechagar a alegacdo de quebra da citada cldusula,
porquanto a garantia da gratificagdo em apreco decorre por si sé do reconhecimento
do seu cardter geral, em vitude da auto-aplicabilidade da regra constitucional,
independentemente de qualquer discussdo a respeito da constitucionalidade da lei que
rege o matéria. 8. O préprio Supremo Tribunal Federal ndo é unissono em reconhecer a
existéncia de ofronta & cldusula de reserva de plendrio, porquanto, o julgar agravos
regimentais em recursos exiraordindrios sobre a matéria em tela, firmou entendimento em
sentido diametralmente oposto. (ARE 686995 AgR; ARE 676661 AgR) 9. Por UNANIMIDADE,
deu-se provimento & Apelagdo, invertendo o énus sucumbencial. ACORDAO Vistos,
relatados e discutidos estes autos do Recurso de Apelacdo n® 0298377-9, da Comarca de
Recife, em que figuram, como Apelante, José Carlos Lira da Siiva e OUTROS e, como
Apelado, Estado de Permnambuco, Acordam os Excelentissimos  Senhores
Desembargadores integrantes da Terceira Camara de Direito Publico do Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco, por unanimidade, em DAR PROVIMENTO & Apelagdo
Civel, tudo de conformidade com os votos em anexo, os quais, devidamente revistos e
rubricados, passam a integrar este julgado. Recife, 01 de agosto de 2013. Des. Luiz Carlos
de Barros Figueirédo Relator

Nesse mesmo sentido é o entendimento do Supremo Tribunal
Federal:

“A jurisprudéncia do STF é firme no sentido de que as vantagens de
natureza genérica, concedidas ao pessoal da ativa, sGo extensiveis aos
aposentados e pensionistas, em nome do principio da isonomia, nos
termos do § 8° do art. 40 (na redagdo anterior & EC 41/2003) da Magna
Carta”. [grifo nosso) (STF - Segunda Turma - Al 831281 PE - Relator Min.
Ayres Britto - Julgado em 22/03/2011 - Publicacdo 104, publicado em
01/06/2011).

Resta claro, portanto, o entendimento majoritdrio deste
tribunal a respeito do tema.

Eventual existéncia de decisdo dissonante do
posicionamento majoritdrio deste Tribunal ndo repercute no
julgamento da presente lide, em face dos limites subjetivos do
processo individual.

Quanto & alegagdo de inexisténcia de prévia dotacdo
orgamentdria e fonte de custeio, melhor sorte ndo socorre ao
recorrente. Isto porque, a decisdo judicial se restringe a corrigir a
equivocada interpretagcdo da LCE N° 59/04, sem, contudo, criar
uma gratificagdo nova, ou ainda majorar a ja existente.

No mais, ndo deve prevalecer a alegacdo de inexisténcia
de direito & isonomia de vencimentos entre servidores ativos e
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inativos (Emenda Constitucional n°® 41/2008), vez que a 19 Turma
do Supremo Tribunal Federal (STF) no bojo do ARE 686995 AgR/PE,
relator Ministro Luiz Fux, reconheceu o cardter geral da
Gratificagdo de Risco de Policiamento Ostensivo, sendo,
portanto, extensivel a todos os servidores militares, inclusive
pensionistas e inativos, sob pena de afronta ao principio da
isonomia, conforme se vé abaixo:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. GRATIFICAGCAQ DE RISCO DE POLICIAMENTO OSTENSIVO. CARATER
GERAL. EXTENSAO AOS SERVIDORES INATIVOS E PENSIONISTAS. ANALISE DA NATUREZA
JURIDICA DA VERBA. IMPOSSIBILIDADE. LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL LOCAL.
SUMULA 280 DO STF. AUMENTO DE REMUNERACAO. LEI ESPECIFICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. OFENSA A CLAUSULA DE RESERVA DE
PLENARIO. INOCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A repercussGo geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais requisitos
constitucionais e processuais de admissibilidade {art. 323 do RISTF). Consectariamente, se
o recurso € inadmissivel por outro motivo, n&o hd como se pretender seja reconhecida a
repercussGo geral das questdes constitucionais discutidas no caso {art. 102, I, § 3°, da
Constituigao Federal).

2. O prequestionamento da questdo constitucional & requisito indispensdavel & admiss@o
do recurso extraordindrio, sendo cerlo que eventual omissdo no acérddo recorido
reclama embargos de deciaracéo.

3. As SUmulas 282 e 356 do STF dispdem respectivamente: “E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando ndo ventilado, na decisao recorrida, a questdo federal suscitada™
e "0 ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratérios,
ndo pode ser objeto de recurso extracrdindrio, por faltar o requisito do
prequestionamento”,

4. Os beneficlos ou vantagens de cardter geral, concedidos aos servidores da ativa, sGo
ex Iy p . tigo 40, § 8° da CF {redacdo

tensivels aos inativos e pensionistas. nos termos do a
deconente da EC n. 20/98).
S. A ofensa a direito local ndo viabiliza o apelo exiremo (SUmula 280 do STF),
é. O principio da reserva de plendrio resta indene nas hipéteses em que nd@o ha
declaragdo de inconstitucionalidade por érgdo fraciondrio do Tribunal de origem, mas
apenas a interpretagdo e a conclus@o de que a lei invocada ndo é aplicével ao caso em
aprego. Precedentes: ARE 676.661-AgR, Rel. Min. Carmen LUcia, Primeira Turma, DJe de
15/05/2012; e RE 612.800-AgR, Rel. Min. Ayres Britio, Segunda Turma, DJe de 05/12/2011.
7. In casu, 0 acérddo originariamente reconido assentou: “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
DE AGRAVO EM FACE DE DECISAO TERMINATIVA PROFERIDA EM SEDE DE APELACAQ ART.
557, §1-A CPC. ALEGAGAOD E DESRESPEITO A CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO
INACOLHIDA. DECISAQO MANTIDA POR SEUS PRIPRIOS FUNDAMENTOS. DECISAO UNANIME.
1. Jé é entendimento pacifico no STF que os inativos e ensionistas tém direito & paridade

e vencimenfos com_os servidores da ativa, considerando avio-aplicavel tal precelio
constitucional. Desnecessdrio, assim, discutir-se acerca constitucionalidade do arligo
14 da Lel Complementar 59/04, inexistindo ofensa & cldusula de reserva de plendrio. 2. A
Gratificacéo de Risco de Policiamento Ostensivo, criada pela Lel Estadual n°® 59/04, é uma
vantagem com cardter de generalidade, extensivel o odos_os policiais militares qu
desenvolvam as afividades previstas no art. 2° da referl lei, e que, cumulativamente,
estejam lotados na_Unidades Operacionais da Corpora do (Batalhtes e Companhias
Independentes) e nos érgdo _de Direcdo Executiva Comandos de Policiamento

ediante ato de designacdo especifico, cumprinde escala ermanente de policiamento
ostensivo. Observa-se que as aflvidades previstas no art. 2° da lei em comento, abrangem
as acdes de seguranca publica preventivas e repressivas. com vista a preservacéo d
ordem publica interna, compreendendo o oliclamento de radiopatrulha, o policiament
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de quarda dos estabelecimentos prisionals, das sedes dos Poderes Estaduais e dos
estabelecimentos _publicos, o policiamento de transito _urbano e rodovidrlo, o
oliciamento de ¢ ue e demais modalidades previstas no artigo 24 da Lel 11.328/96
compreendendo, a meu ver, todos_os tipos de allvidade policial, confiqurando o seu
cardter de generalidade. Por isso, imp&e a extenséio aos inativos e aos policials militares
da ativa_pela LC 59/04. 3. Recurso de agravo a que se nega provimento. 4. Decisdo
unanime."
8. Agravo regimental a que se nega provimento.(STF - ARE 486995 AgR / PE;
Relator{a): Min. LUIZ FUX; Primeira Turma; Julgamento: 28/08/2012)

Assim, a decisdo impugnada hd de ser mantida pelo que
nela se contém, visto que o agravante ndo logrou desconstituir
quaisquer de seus fundamentos, que proponho sejam
integralmente preservados.

Ante o exposto, em face da regularidade da decisdo
proferida, estando ela conforme os ditames legais e a
jurisprudéncia deste Tribunal, VOTO pelo IMPROVIMENTO do
presente Recurso de Agravo, ratificando os termos da decis@o ora
impugnada, ao tempo em que a submeto & apreciacdo desta
Egrégia Camara.

.

E como voto.

Recife, 26 de setembro de 2014.
2 m
Des. Apdre Oliveira da Silva Guimardes
Relator
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