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Recurso de agravo na apelagﬁo n. 317309-5 R
Agravante: CELPE . ' ‘ '

* Agravado: Josélia Tenério de Melo ‘ i

Relator: Des. Eduardo Sertério-Canto

EMENTA Recurso de agravo na apelagéo. Consumldor. Corte de energla eletrlca
‘'sem prévio aviso. Danos -‘morais. Manutengdo. Agravo nao provido a
unanimidade ‘ : B Y
1 Segundo o art 91, §1° *a” da Res. 456/2000 da ANEEL no caso de atraso no
pagamento de fatura relativa ao servigo de fornecimento de energia elétrica deve .

haver aviso prévio, além de ser respeltado o] prazo minimo de 15 dlas entre a
' comunlcac;ad ea efetivagdo. do corte. - ‘

2, Nos autos, nao ha nenhuma comumca‘gqo prévna formal de’ suspensio da energla,
portanto, nao ha se falar em regularidade do procedlmento adotado pela CELPE.

'3.‘ Assm, lnquestlonavels o] dano, o ato comlssivo do agente, o) Iiame causal entre. .
" ‘ambos, encontra -se caracterlzado 0 dever de indemzar. :

4, Assnm, dadas as pecullarldades do caso ‘sob exame, mantenho o valor do dano
moral fixado na sentenca em R$ 5. 000, 00, no sentido de obedecer aos cnteruos da
razoabilidade e proporcnonalndade ‘ :

5. Devem incidir j juros moratérios de 1% ao més a partlr da citagdo (CPC art ,_1._ e

CC. - art. - 405), sendo mdemzagao por danos morais oriunda de relagao
contratual.” : .

6. Negou-se provimento ao agravo, por unanimidade.
(. ‘ .

. .

 ACORDAO: Vistos, examinados, discutidos e votados estes autos do Recurso de
Agravo na Apelagdo n. 317309-5, no qual fi figuram como partes as acima mdicadas,
ACORDAM os Desembargadores do Egrégio Tnbunal de Justica que campdem a 323 -

Cémara Clvel em negar- prowmento, por unanlmidade, ao recurso, na conformidade
-do relatdrio, do voto e-da ementa.

A

EDUARDO SERTORIO CANTO
Desembargador Relator - =~ LT
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Recurso de agravo na apelagﬁo n.'317309-5
Agravante: CELPE ‘ .
.Agravado: Josélia Tendrio de Melo 0 o
Relator: Des Eduardo Sertério Canto '

RELATORIO o |
Trata-se de recurso de agravo |nterposto por CEI.PE contra decisao termlnatlva de fls.
135/136, de minha Iavra , . , o : ‘

Adoto o relatorlo da decis@o agravada adlante transcrlto

-

Agao Josélia Tenorlo propds acéo de mdenizagao por danos morals contra a
‘CELPE. ,

, A autora aduznu na inicial ter a CELPE cortado de forma indevida o forneCImento de
,@ o . energia elétrica’ de sua residéncia. Isso porque, o ndo pagamento do débito no
: “valor de R$ 21,46, com vencimento em 12/01/2011, que motivou o corte nao teria
sido efetuado porque ndo tinha ciéncia de nenhuma conta em aberto. Afirmou,,
- ainda, ‘ter. realizado pagamento . de outra conta no valor de R$ 46 62 na mesma

data da fatura em aberto ' S
: izagdo por danos is ‘ larios minimos em
razdo do corte indevido, B , . ;
o Sentenga prolatada pelo juizo da Vara Unica da Comarca de Correntes (fls.

78/82): julgou parcialmente procedente os pedidos, para condenar a CELPE ao

pagamento de indenizagdo por.'danos morais no valor de R$ 5.000,00, a ser

corrigido monetariamente pela tabela da Encoge a partir da publicagdo da sentenca, .

.e juros moratorios de 1% ano més a partir do ato |I|c1to, sob fundamento de corte
o mcuto por ausencna de avnso prevno ao corte. .

‘Condenou, amda, a Celpe ao. pagamento das custas e ‘honoranos advocatncuos,-

_ flxados na razdo de 10% sobre. 0 valor da condenagao ‘ '\
@ - ‘ Apelagao da CELPE (fls. 92/109): Sem prellmmares No mérito, pugna a CELPE
-~ pela reforma da decisd@o, aduzindo, em sintese, pelo afastamento da condenagao de
indenizacdo por danos morais, em decorréncia da legalidade do corte efetuado.
Subsidiariamente,. pela redugao do valor fixado a titulo'de indenizago por dano
moral e fxagao da corregao monetarla e ]UI'OS de mora a partir do arbltramento da
sentenga. :

. Contrarrazdes (fls. 117/122): pugna pela nianutengéo dé sentenca e'm todos os

- N
seus termos.” -
- y \

E acrescento 1 *
Demsﬁo termlnatlva as fls., 135/136 nos termos do art. 557, caput do CPC .negou

b seguimento ao apelo, porque manif stamente: lmprocedente, entretanto, modificou
ex officio a incidéncia dos juros de mora para iniciarem a partir da citagdo, pois trata-

se de indemzagao por danos moral or de relagao contratua|
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A CELPE nas razbdes deste recurso pugna pela reforma do julgado, sustentando em

- sintese, pela, auséncia de ‘configuragdo dos danos morais, e subsidiariamente pela
“redugdo do seu valor. - : ' L : : :

Ao final, requer seja exercido o juizo de retratacdo por esta relatoria, para conhecer
do respectivo apelo, caso contrario, sejam os autos apresentados em mesa, para-
proferirhento de decisdo colegiada, dando-se provimento ao presente recurso.

Diante da previsdo contida nb aft., 254, 8§19, do RITIPE, por ndo exercer 0. juizo de
retratagéo; coloco o recurso em ‘mesa para julgamento, independentemente de pauta.
| Eo relatério.

_— ) o .. . ot .

Recife, 974y, . B

Epuhnoo%n\fé focanto o S

Desembargador Relator
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' Recurso de agravo na apelagao n. 317309-5 -
Agravante: CELPE . A :
Agravado: Josélia Tenério-de Melo - ' : -
Relator: Des. Eduardo Sertério Canto

Voto - ‘ S

‘Presentes os pressupost'os‘ para a sua admissibilidade, conhego do presénte recurso.

Em razio da agravante apenas ter ratificado.os argumentos expostos na

~Apelacédo, verifico que todas as suas alegaqoes foram, rebatldas pela decnsao
| \agravada as fls. 139/ 145. e .

. .
—

Assnm, merece ser mantlda por seus proprlos fundamentos Jurldlcos.

| Desta felta, (eporto-me ao merlto da decisao recprrlda,,ln verb/s':‘

"0 cerne da, controversla glra em torno da condenagao em danos morais em. razao de.
ilegalidade cometlda pela CELPE ao cortar 0 servigo de energua elétnca na resndencia da -

consumldora sem a ocorréncia de aviso prévio.

A apelante, CELPE defende, em smtese, a Iegahdade do corte por ela adotado no dia

. 23/03/2011, pois a fatura ense]adora do corte ndo foi paga\
(

- Entretanto, da anélise acurada dos autos depreendo que a referlda suspensao se deu

indevidamente pela ausencia de notificacdo prévia de suspensﬁo do fornecimento de

energla. Vejamos

- Segundo o art. 91, 8§19, a¥ da Res. 456/2000 da ANEEL, no- caso de atraso no

, pagamento de fatura relativa ao servico de fornecimento de ehergia -elétrica deve

. haver aviso prévio, além de ser respeitado o. prazo minimo de 15 dlas entre a
.comunicacdo e a efetivagao do corte. In verbis:

“Art. 91. A concessnonana poderd suspender o fornecnmento, apos prevna comunlcagao formal

ao consumldor, nas seguintes situagdes: -
I - atraso no pagamento da fatura relativa a prestagao do servu;o publico de energla eletnca,
()

§ 19 A comunicacdo devera ser por escnto, especifica e de acordo com a antecedéncia mmima a.

seguir fixada:
- a)1s (qumze) dias para os casos previstos nos incusosl Il 111, IV e V
. .)

: Neste sentido, cohﬁra;ée o entendimento do Superior Tribunal dé Justiga:

ADMINIST! RATIVO SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA
. lNADIMPLEMENTO FRAUDE - NO MEDIDOR. - APURACAO UNILATERAL. CORTE.
' DEBITOS. PRETERITOS IMPOSSIBILIDADE. PRETENSAO DE REEXAME DE FATOS E

PROVAS. SUMULA N° 7/ST). 1. Nos termos da ]urisprudenma do STJ,

- ilegitimo o corte no fornecimento de servigos publicos essenqials quando
a) a inadimpléncia do consumidor decorrer de débitos pretéritos; b) o ‘débito
originar-se .de -suposta fraude no medidor de, consumo de energia, apurada
unilateralmente pela: concesslonaria, e ¢) inexistir aviso prevuo ao
consumidor inadimplente. 2. Hipétese em que a concessionaria discuty
“antecipacdo de tutela concedida pela primeira_ instancia e confi rmada pelo tribupa
de justica, em agdo movida pela defensoria pUblica em favor de pessoa hyr
»(lavrador), ficando - assentado que a‘'ameaca de 'suspensdo do se
-consequéngcia de débitos pretéritos, de mais de trés anos. (periodo de marco de

~
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2007 a maio de 2010), apurados unilateralmente e por estimativa, o que
caracteriza, assim, ailegalidade da suspensio. Com esse entendimento, cito
recentes julgados desta segunda turma: RESP 1.336.889/RS, Rel. Ministra eliana
calmon, segunda turma, dje 11/06/2013; AGRG no AREsp 354.991/R), Rel.

- Ministro-Mauro Campbell Marques, segunda turma,. dje 11/09/2013; AGRG no

AREsp 273.005/ES, Rel. Ministro Humberto Martins, segunda turma, dje

26/03/2013; RESP 1.168.002/RS, Rel. Ministro Castro Meira, segunda turma, dje

12/3/2013. 3. Agravo regimental no provido. (STJ); AgRg-AREsp 344:869:; Proc."

2013/0151509-8; MG; Segunda Turrria;' Rel.  Min. Herman_‘Benjamin; DJE .

22/10/2013) (original sem destaques)

Nos autos, néb ha ﬁen‘huﬁia comunicagio prévfa formal de susﬁenséo,da energia,
portanto, ndo ha se falar em regularidade do procedimento adotado pela CELPE.

. - : .
Assim, inquestionaveis o dano, o ato comissivo do agente, o liame causal entre
ambos, encontra-se caracterizado o dever de indenizar.” ‘ ‘ ’
No tocante ao valor fixado na indenizagio dos danos morais, de fato, para sua
quantificacdo devem-ser considerados determinados critérios, tais como: a) compensacdo dos
danos -amargados pelo lesado, b) nivel socioecondmico das partes, ¢) intensidade do dolo ou
grau da culpa do ofensor, .d) repercussdes do fato na comunidade em que vive o ofendido e, e)
o carater pedagdgico da medida, no sentido de estimular o ofensor a ndo reincidir no ilicito
praticado. - . - . :

Nesse sentido, ponderando sobr;e o carater pedagdgico da medida, -identifico na figura do
ofensor uma grande empresa dé energia elétrica, em detrimento de consumidor de um produto
essencial a uma vida digna, ndo se mostrando correto reduzi-la a patamares infimos, pois ndo
teria qualquer impacto educativo sobre a apelante. " - .

Ademais, o valor fixado na condenacdo em danos morais pelo. juizo de piso apenas deve ser

reformado para se enquadrar nos padrSes da razoabilidade, conforme entendimento dominante
da’jurisprudéncia do STJ, demonstrado no aresto abaixo ementado: ‘

» -

" AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO INDENIZAGCAO POR DANOS MORAIS.

QUANTUM INDENIZATORIO RAZOAVEL. 1. Nos termos da durisprudéncia do Superior Tribunal de

', Justica, o valor estabelecido. pelas instancias ordindrias a titulo de'indenizacdo por danos morais

pode ser revisto tdo somente nas hipéteses em que a condenagdo se revelar irriséria ou
exorbitante, distanciando-se dos padrdes de razoabilidade, o que n3o se evidencia no, presente
caso. 2, A revisdo do julgado encontra ébice na Sumula 7/STJ, por demandar o vedado

~ révolvimento de matéria fético-probatéria. 3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1340770/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
26/04/2011, DJe 10/05/2011 ) (original sem destaques) '

Assim, dadas as peculiaridades do caso sob exame, mantenho o valor do dano moral fixado
na sentenca em’ R$ 5.000,00, no sentido. de obedecer aos critérios da razoabilidade e
prop,orcionalidade.. : ) : ‘

Outrossim, por se tratar de‘ma‘téria de ordem publica modifico ex officio a incidéncia dos juros
‘moratdrios de 1% ao més a partir da citagio (CPC - art. 219 e CC - art. 405), sendo

~indenizagdo por danos morais oriunda de relagio contratual.”

Por essas razdes, mantenho a decisdo recorrida pelos seus préprios fundamentos..

Vs

Diante do .exposto, conheco o rchrso, mas - voto pelo seu NAO P‘RO,V'IM‘ENTO, .
mantendo a decisdo monocrdtica. : ‘

" E como voto. o
Recife, o $751. i

EDUARDO SERFORYG CANTO
- Desembargador Relator
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