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EMBARGANTE: ESTADO DE PERNAMBUCO

EMBARGADO: L.M.M. (Crian¢a/Adolescente)

RELATOR: Des. Antenor Cardoso Soares JUnior

RELATOR: Juiz José Viana Ulisses Filho

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARAGAO NO MANDADO DE SEGURANGA.
FORNECIMENTO GRATUITO DE MEDICAMENTO. CONCERTA®. PORTADOR DE
TRANSTORNO DE DEFICIT DE ATENGAO (TDAH). CID 4D: F90. OMISSAO
INEXISTENTE. NATUREZA DE PREQUESTIONAMENTO. DESCABIDA. REJEIGAO
DOS EMBARGOS.

- Trata-se de Embargos de Declaragdo interpostos em face de acérdao
exarado nos autos do Mandado de Seguranga n® 0331960-0 (fls. 93/94),
de lavra da Relatoria do Des. Antenor Cardoso Soares Junior.

- O embargante fundamenta seu recurso no art. 535, Il e seguintes do
CPC. Indica como objetivo recursal fins de prequestionamento e
suprimento de omissdes. Alega que o acérddo embargado ndo
enfrentou a questdo de que a vinculagdo da obrigagdo ao
fornecimento de medicamentos de marcas determinadas é
frontalmente contraria qos principios da isonomia, legalidade,
impessoalidade e moralidade (art. 37, caput, da CF/88), e ao disposto
no art. 3° da Lei n° 9.787/99.

- Sustenta ndo haver direito liquido e certo ao recebimento de
medicamentos de marcas especificas. restando patente a ofensa ao
art. 1° da LMS. Aponta ainda omissdo quanto ao art. 5°, da CF/88.
Pretende ainda provocar o prequestionamento explicito das questoes
constitucionais ventiladas na causa. Por derradeiro, defende a
necessidade de manifestaco expressa acerca dos seguintes
dispositivos: art. 5° e 37, caput da CF/88, art. 3° da Lei n® 9.787/99. e arls.
1°e 10 da LMS. Contrarrazdes acostadas as fls. 118/124 dos autos.

- PASSO A DECIDIR. Os embargos de declaragdo possuem contornos
processuais delimitados. consoante se infere do art. 535 do CPC. De
fato, exige-se, para o seu acolhimento, que estejam presentes os
pressupostos legais de cabimento. No caso em apreco, ndo os verifico,
ndo havendo como prosperar o inconformismo.

- O acdrddo embargado se encontra fulcrado no pacificado e
sumulado entendimento deste Tribunal de Justica no sentido de que,
comprovada a necessidade do tratamento e a falta de condigcdes de
adquiri-lo, legitimado estd o direito do cidaddo prejudicado em buscar
a tutela jurisdicional, impondo-se ao Estado a obrigagdo de
disponibilizar os meios necess@rios ao custeio do medicamento
adequado ao caso, adinda que este ndo esteja previsto em lista oficial.

- Assim, o fato de o medicamento em quest@o ndo ser dispensado pelo
SUS é insuficiente para afastar a responsabilidade dos entes federativos
quanto ao seu fornecimento, tendo em vista que, no caso concreto, o
laudo médico (fls. 25) atesta a necessidade do uso do medicamento
pleiteado, sendo imprescindivel levar em consideragdo a marca
especificada pelo profissional qudlificado para tanto, eis que deixou
evidenciado ter ocomido melhora no quadro clinico do paciente.
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Portanto, as eventuais determina¢des por parte do Poder Judicidrio
gue visam a assegurar o direito & saude ndo possuem o conddo de
malferir os principios da isonomia, legalidade, impessodlidade e
moralidade, vez que o implemento dessas medidas destina-se tdo
somente a garantir um minimo existencial.

- No mais, é cedico que os embargos declaratérios ndo constituem o
meio iddneo a elucidar sequéncia de indagagdes acerca de pontos
de fato; e nem se prestam para ver reexaminada a matéria de mérito,
ou tampouco para a aplica¢cdo de dispositivo legal ou ainda para
obrigar o magistrado a renovar a fundamentagdo do decisério (RJTJ-RS
148/166). Por fim, entendo que a matéria posta em debate restou
absolutamente enfrentada no aresto embargado, contudo de maneira
confirdria a pretensd@o do embarganie/impetrado. que. inconformado,
utilizou os aclaratérios em desajuste com as hipdteses elencadas no art.
535 do CPC, com o nitido propésito de rediscutir matéria ja decidida.

- Em face do exposio, conhego dos presentes Embargos de Declaragdo
para rejeitd-los.

- Unanimemente, o Grupo conheceu, porém negou provimento aos
Embargos Declaratérios.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declara¢cdo no Mandado de
Segurancga n° 0331960-0 em que figura como embargante o ESTADO DE PERNAMBUCO e
como embargado L.MM. ({Crianga/Adolescenie)

ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes do Egrégio
Grupo de Camaras de Direito Publico do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco,
por unanimidade de votos, em negar provimento aos embargos declaratérios, tudo de
conformidade com a ementaq, o relatério e o voto, que passam a integrar este aresto.

Recife, Jyde () de 2014
(A N
\ i‘\(\\ l& !
Jui 5¢é Viana Ulisseq Filho
Relator Substituto
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RELATORIO

Trata-se de Embargos de Declaragdo interpostos em face de acdrddo exarado nos
avutos do Mandado de Seguranga n° 0331940-0 (fls. 93/94), de lavra da Relatoria do Des. Antenor
Cardoso Soares Junior,

O embargante fundamenta seu recurso no art. 535, Il e seguinies do CPC. Indica como
objetivo recursal fins de prequestionamento e suprimento de omissdes.

Alega que o acérddo embargado ndo enfrentou a questdo de que a vincula¢do da
obrigag@io ao fomecimento de medicamentos de marcas determinadas € frontalmente
contrdria aos principios da isonomiaq, legalidade, impessoalidade e moralidade (art. 37, caput,
da CF/88), e ao disposto no art. 3° da Lei n® 9.787/99.

Sustenta néo haver direito liguido e certo ao recebimenio de medicamentos de
marcas especificas, restando patente a ofensa ao art. 1° da LMS. Aponta ginda omissGo quanto
ao art. 5°, da CF/88.

Pretende ainda provocar o prequestionamento explicito das questdes constitucionais
ventiladas na causa.

Por demadeiro, defende a necessidade de manifestagdo expressa acerca dos
seguintes dispositivos: art. 5° e 37, caput da CF/88, art. 3° da Lei n°® 9.787/99, e arts. 1° e 10 da LMS.

Contrarrazdes acostadas as fis. 118/124 dos autos.

so a decidir.

Recife j"[de \74 dk 2014
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osé Vlonc Ulisses Fil
Relator Substituto

E o que importa relatar. P
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VOoT1O

Os embargos de declaragdo possuem contornos processuais delimitados, conscante
se infere do art. 535 do CPC. De fato, exige-se, para o seu acolhimento, que estejam presentes
os pressupostos legais de cabimento.

No caso em apre¢o, ndo os verifico, nGo havendo como prosperar o inconformismo.

O acdérddo embargado se encontra fulcrado no pacificado e sumulado entendimento
deste Tribunal de Justica no sentido de que, comprovada a necessidade do tratamento e a
falta de condi¢des de adquiri-lo, legitimado estd o direito do cidaddo prejudicado em buscar a
tutela jurisdicional, impondo-se ao Estado a obrigagdo de disponibilizar os meios necessérios ao
custeio do medicamento adequado ao caso, ainda que este ndo esteja previsto em lista oficial.

Assim, o fato de o medicomento em questdo ndo ser dispensado pelo SUS é
insuficiente para afastar a responsabilidade dos entes federativos quanto ao seu fornecimento,
tendo em vista que, no caso concreto, o laudo médico (fls. 25) atesta a necessidade do uso do
medicamento pleiteado, sendo imprescindivel levar em consideragdo a marca especificada
pelo profissional qualificado para tanto, eis que deixou evidenciado ter ocorrido melhora no
quadro clinico do paciente. Portanto, as eventuais determinagdes por parte do Poder Judiciario
que visam a assegurar o direito & sadude ndoc possuem o conddo de mailferir os principios da
isonomia, legalidade, impesscalidade e moralidade, vez que o implemento dessas medidas
destina-se tdo somente a garantir um minimo existencial.

No mais, é cedi¢o que os embargos declaratérios ndo constituem o meio idonec a
elucidar sequéncia de indagagdes acerca de pontos de fato; e nem se prestam para ver
reexaminada a matéria de mérito, ou tampouco para a aplicagdo de dispositivo legal ou ainda
para obrigar o magistrado a renovar a fundamentagdo do decisdrio (RJTJ-RS 148/166).

Por fim, entendo que a matéria posta em debate restou absolutamente enfrentada no
aresto embargado, contudo de maneira contréria & pretensGo do embargante/impetrado, que,
inconformado, utilizou os aclaratérios em desajuste com as hipéteses elencadas no art. 535 do
CPC. com o nitido propésito de rediscutir matéria jé decidida.

Em face do exposto, conheco dos presentes Embargos de Declaragdo para rejeitd-los.

Recife. ) Y{de 0A e 2014
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sé Viana Ulisses Filh

Relator Substituto




