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TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Desembargador Alexandre Guedes Alcoforado Assungio

Quarta Cimara Criminal 2 4 7
HABEAS CORPUS N° 0007421-47.2010.8.17.0000 (021 4257-2)
IMPETRANTE - JAYME GUIMARAES SILVA FILHO E ARLLEY ABELHA BRAGA
PACIENTE : SAMUEL FARIAS DE LIMA NETO
RELATOR :  DES. ROBERTO FERREIRA LINS
CONVOCADO
COMARCA :  19VARA DO TRIBUNAL DO JURI DA CAPITAL
ORGAO JULGADOR 49 CAMARA CRIMINAL
PROCURADOR © GILSON ROBERTO DE MELO BARBOSA .

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO (ART. 121, § 2°, IV DO CP). REVELIA. NULIDADE DO PROCESSO POR
viclo DE CITAGAO EDITALICIA. INOCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
AUSENCIA DE INTIMAGAO DO DEFENSOR CONSTITUIDO E NOMEAGAO DE
DEFENSOR DATIVO. NULIDADE. INEXISTENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. DECISAO UNANIME. PRISAO PREVENTIVA, REVOGAGAO “EX-
OFFICIO" PELA JUIZA DA INSTANCIA ORDINARIA. PEDIDO PREJUDICADO.

I- NGo se reconhece a alegacdo de nulidade por vicio de citagdo editdlicia,
qguando verificado nos autos que, por irés vezes consecutivas, e em diferentes

. datas, o paciente ndo foi enconirado pelos Oficiais de Justiga no Unico

endereco declinado no processo. A sua prisdo ocorrida na cidade de Belo
Horizonte, Estado de Minas Gerais, demonsira que ele havia mudado de
endereco sem a devida comunicacdo ao juizo processante.
- NGdo & causa de nulidade do processo a falta de intimag¢do, para
interrogatdrio judicial, de advogado que acompanhou o paciente em
depoimento redlizado perante a autoridade policial, & vista da diversidade de
procedimenios e da inexisténcia de mandato para a causa. Precedente.
Ademais. no caso concreto, ndo ha nos autos comprovagao alguma de
outorga de mandato, seja por meio de instrumento de procuragdo ou
tacita, apenas uma insergdo no interrogatério extrajudicial do paciente,
noficiando a sua presenga acompanhado de advogado., cujo enderego
profissional ou qualquer outro foi sequer consignado, autorizando inclusive
inferir tratar-se de atuagdo exclusiva para aquele ato.
ll- Revogacdo da custédia cavtelar pelo juiz monocratico, prejudicando o
conhecimento do desiderato.
IV- Habeas corpus conhecido parciaimente, e na sua extensdo denegada a
ordem.

ACORDAO

vistos. relatados e discutidos este pedido de HABEAS CORPUS n°
0007421-47.2010.8.17.0000  (0214257-2), no qual figuram como partes as
retronominadas, ACORDAM os Desembargadores componentes da Quarta Camara
Criminal deste Tibunal de lustica, 3 unanimidade de votos, em conhecer
parclaimente a ordem, e na sua extensdo denegd-la, nos termos do relatério e votos

anexos, que passam a integrar este aresto.

Recife, B_ d




d

=== FoAY
PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Desembargador Alexandre Guedes Alcoforado Assungiio

Quarta CAmara Criminal

HABEAS CORPUS Ne 0007421-47.2010.8.17.0000 (0214257-2) .
IMPETRANTE . JAYME GUIMARAES SILVA FILHO E ARLLEY ABELHA BRAGA
PACIENTE . SAMUEL FARIAS DE LIMA NETO
RELATOR . DES. ROBERTO FERREIRA LINS
CONVOCADO
COMARCA . 19 VARA DO TRIBUNAL DO JURI DA CAPITAL
ORGAO JULGADOR  : 4° CAMARA CRIMINAL
PROCURADOR - GILSON ROBERTO DE MELO BARBOSA
RELATORIO

Jayme Guimardes Silva Filho e Arlley Abelha Braga, advogados,
impetram a presenie ordem de Habeas Corpus, com pedido liminar, em favor de
samvuel Farlas de Lima Neto, qualificado nos autos, apontando como autoridade
coatora o Juiz de Direito da 1° Vara do Tribunal do Juri da Capital.

Os impetrantes aduzem que © paciente foi denunciado como
incurso nas sangdes do art. 121, § 2°, 1V, ¢/c art. 61, Il, “f* do Cédigo Penal, sendo,
posteriormente, citado por edital, considerado revel, e decretada sua prisGo
preventiva com fundamento na garantia da aplicagdo da lei penal.

Almejom os impetrantes, em sintese: a) nulidade da citagdo por
edital porquanto ndo foram esgotados todos os meios possiveis para encontrar o
paciente; b) nulidade do processo desde a origem por manifesfa iregularidade
na nomeacao de defensor dativo, uma vez que O acusado possuia advogado
constituido, o qual acompanhou seu inferrogatério na delegacia de policia, e
ndo foi infimado para defendé-lo na fase judicial; e, ¢) revogagao da prisGo
preventiva do paciente.

Pugnam, ao cabo. pela concessdo da ordem para que sejam
reconhecidas e declaradas as nulidades ora apontadas e desconstituida a prisdo
preventiva do paciente.

A inicial veio acompanhada dos documentos as fls. 08/167.

O pedido de liminar foi indeferido em decisdo interlocutéria as fls.
174/175.

A autoridade apontada coatora prestou informagdes as fls. 177/179.
relatando o trémite processual. As fls. 180, noticia que revogou a prisGo preventiva
do paciente.

A Procuradoria Criminal, pelo Procurador de Justica Gilson Roberto
de Melo Barbosa, ofertou parecer as fls. 185/189, opinando pela concessdo
parcial da ordem "para efeito de anular-se a nomeagdo do defensor dativo ao
paciente e todos os atos processuais subseqientes. "

E o relatério. .

Recife. X -derlOhbde 2010.
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HABEAS CORPUS N° 0007421-47.2010.8.17.0000 (0214257-2)

IMPETRANTE . JAYME GUIMARAES SILVA FILHO E ARLLEY ABELHA BRAGA
PACIENTE - SAMUEL FARIAS DE LIMA NETO
RELATOR . DES. ROBERTO FERREIRA LINS
CONVOCADO
COMARCA . 19 VARA DO TRIBUNAL DO JURI DA CAPITAL
ORGAO JULGADOR  : 4° CAMARA CRIMINAL
PROCURADOR . GILSON ROBERTO DE MELO BARBOSA
VOTO

Conforme relatado, trata-se de habeas corpus impetrado em favor
de Samuel Farias de Llima Neto, relafivamente ao processo n° 0013507-
90.1994.8.17.0001, a que responde na 1° Vara do Tribunal do Juri da Capital, pela
pratica do crime de homicidio qualificado. .

A presente impetragdo esta amparada nos seguintes argumentos:
a) nulidade da citagao editalicia. aduzindo o ndo esgotamento de todos os
meios para a localizagdo pessoal do paciente; b) nulidade do processo por ter
sido nomeado defensor dativo ao paciente, que j& possui advogado constituido
nos autos, o qual ndo foi intimado para defendé-lo na fase judicial: e, c)
desconstituicé@o do édito prisional preventivo.

Pois bem.

Narra a denuncia que no dia 21 de fevereiro de 1994, por volta das
22:30 horas, no interior do imével n°. 1051, na rua Dona Isabel de Gobes, Vila
Cardeal e Silva, Tejipié, nesta cidade, o paciente, armado com instrumenio
pérfuro-contundente, disparou um projélil na pessoa da vifima VALERIA DE ASSIS
AVALEINO, sua companheira, causando-ihe a les@io que foi a causa de sua
morte.

Examino:

Sabe-se que a citagdo por meio de Oficial de Justica deve ser
efetivada nos enderecos do acusado conhecidos nos autos, descabendo a
realizac@o de diligéncias do Juizo no senfido de procurar o novo enderego do
paciente afravés de consulta aos érgdos publicos e privados. NGo constitui,
também, atribuicdo do meirinho investigar © atual paradeiro do acusado,
mormente quando hd evidencia de que 0 mesmo se evadiu do distrito da culpa.

Observo que por trés vezes consecufivas, e em diferentes datas, o
paciente ndo foi enconirado pelos Oficiais de Justica no Unico enderego
declinado no processo, conforme asseveram as certidoes &s fls. 62/62v, 64/64v e
66/66v. A sua prisGo ocorrida na cidade de B8l Horizonte, Estado de Minas
Gerais, demonstra que ele hcvi ¢ enderego sem a devida
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Assim, uma vez esgotadas as vias de procura do pacienie, sem
éxito, cabivel a sua citagao por edital.

Nesse sentido:

STF: “Tentada a citagdo pessoal, sem sucesso, porque ndo localizado o
endereco constante do mandado de citacdo e, apbs esgotado os
melos a esclarecé-lo, procedeu-se a cltagdo-edital, na forma da lei.
Inocorréncia de nulidade do processo. (...) HC indeferido™ (HC 73.082-
SP, 2° T, rel. Min. Néri da Silveira, 12.12.1995, v.u. DJ 22.10.1999. p. 58).

STJ: “N&o se reconhece a aduzida nulidade por viclo na citada por
edital se, em um exame perfunctério, os autos demonstram que foram
efetuvadas as devidas diligéncias para a localizagao do réu em todos os
enderegos constantes do processo, sendo que ndo restou comprovada
a alegagdo de que a mudanga de endereco fora comunicada ao
juizo" (RHC 8.565-SP, 5° T., rel. Gilson Dipp . 25.05.1999. v.u.. DJ.
21.06.1999. p. 176).

Né&o vislumbro, portanto, qualquer nulidade na citagdo editalicia do
paciente.

E de se afastar, também, a arglicdo de nulidade do processo por
imegularidade na nomeagado do defensor dativo, sem antes intimar o advogado
constituido na fase pré-processual.

.

Nesse ponto, como vem afirmando a jurisprudéncia: "ndo € causa
de nulidade a falta de infimagdo, para interrogatério judicial, de advogado que
acompanhou o cliente em depoimento realizado perante a autoridade policial, &
vista da diversidade de procedimentos e da inexisténcia de mandato para a
causa” (RHC 14123/sP, Rel. Ministro PAULO MEDINA, SEXTA TURMA, julgado em
19/10/2004, DJ 16/11/2004 p. 323).

Ademais, no caso concreto, ndo had nos autos comprovagdo
alguma de outorga de mandato, seja por meio de instrumento de procuragdo ou
tacita, apenas uma insergdo no interrogatério  extrajudicial do paciente,
noticiando a sua presenca acompanhado, -d¢ cujo enderego
profissional ou qualquer outro foi sequer congigiy mdo inclusive inferir
tratar-se de atvagdo exclusiva para aquele @ C
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Por fim, o pleito de desconstituicdo da prisGo preventiva encontra-se
prejudicado ante a noticia de gque o paciente j& obieve @ revogag¢do da
custédia cautelar.

Sendo assim, entendo n&o haver constrangimento ilegal a ser
sanado no presente writ.

Isso posto, conhego parcialmente o presente Writ, e-na sua extensdo
denego a ordem.

€ como voto.

Recife, 8 de,
C/

de 2010.
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