PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Fernando Martins

APELACAO CIVEL N° 0199637-2

APELANTE: JULIO GUERRA DA SILVA - ME - “J.G. TINTAS”
APELADO: G. B. LOGISTICA LTDA

RELATOR: DES. FERNANDO MARTINS

SEXTA CAMARA CIVEL (15 de abril de 2010)

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL - ACAO DE INDENIZAGAO
POR DANOS MORAIS - COBRANCA INDEVIDA -
PROCEDENTE - APELACAO CIVEL - QUANTUM
INDENIZATORIO REVELA-SE AQUEM DA REPARACAO DO
DANO - MAJORAGAO DA INDENIZACAO PARA R$ 10.000,00
(DEZ MIL REIAS) - RECURSO PROVIDO - DECISAO
UNANIME.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel N° 0199637-2,
da Comarca de Timbatiba-PE, em que é apelante Jilio Guerra da Silva - ME —
“J.G. Tintas” e apelado G.B. Logistica Ltda;

Acordam os Desembargadores que compdem a Sexta Cimara Civel do
Tribunal de justica de Pernambuco, por unanimidade de votos, em dar
provimento ao recurso de apelagio, para elevar o quantum indenizatério para R$
10.000,00 (dez mil reais), nos termos do voto da Turma, tudo em conformidade
com as inclusas notas taquigrificas que integram o presente julgado.

Recife, 13 de maio de 2010.

ﬁ.
Des. Fernariddo Martins
ator
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PODER JUDICIARIO -/
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete do Des. Fernando Martins.

APELAGCAO CIVEL N° 0199637-2

APELANTE: JULIO GUERRA DA SILVA - ME - “].G. TINTAS”
APELADO: G.B. LOGISTICA LTDA

RELATOR: DES. FERNANDO MARTINS

SEXTA CAMARA CIVEL

RELATORIO:

Adoto o relatorio da sentenca de fls. 29/30 dos autos.

Acrescento que o Douto Juiz a guo, nos autos da Agio de Indenizacio por Dano
Moral, declarou a revelia do réu e julgou procedente o pedido, determinando a titulo de
indenizagio por dano moral o pagamento de R$ 100,00(cem reais). Condenou também
o apelado nas custas processuais j4 antecipadas, deixando de condenar em honoririos
advocaticios por falta do pedido.

Irresignado com o decisum de 1° grau, o apelante vem do mesmo oferecer recurso
de apelacio (razodes de fls. 32/ 40) aduzindo, cm suma, que a sentenga merece reforma,
tendo em vista que estipulou um valor indenizatério “infimo” em relacio ao dano so-
frido.

O Apelado foi devidamente citado para apresentar contrarrazdes, mas nio o fez.

E o Relatétio. A Douta Revisio.

Recife, dc de 2009,
N N~

DES. PERNANDO MARTINS
RELATOR.



, PODER JUDICIARIO
JUIZO DE DIREITO DA 1* VARA DA COMARCA DE TIMBAUBA

Pernambuco

Autos n" 6.881/03,
Requerente : Jilio Guerra da Silva.
Requerido : G.B. Logistica Ltda.

SENTENCA

EMENTA :ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS C/PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA
.VEROSSEMELHANCA DO  DIREITO ALEGADO.
CONCESSAO. NAO CONTESTAGAO. REVELIA.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. Inteligéncia do
art. 330, inciso I c/c art. 269, inciso 1 do Diploma
Processual Civil.

“A falta de contestagdo pela outra parte estabelece, se as
provas dos autos ndo fazem admitir-se o contrdrio, a
verdade formal da afirmacdo da parte” (in comentéarios do
Coédigo de Processo Civil — Rio de Janeiro — Forense — p.
295, Pontes de Miranda)

Vistos etc...

JULIO GUERRA DA SILVA-ME “J.G. T{NTA ",
qualificada nos autos, por advogado legalmente habilitado, propie perante este juizo ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS C/PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA contra G. B.
LOGISTICA LTDA, também qualificada, alegando gue adquiriu junto a requerida mercadorias nos termos
da Nota Fiscal n® 00492, emitida em 07/10/2003, no valoro de RS 1.195,65 (um mil cento e noventa e cinco
reais ¢ sessenta e cinco centavos), em trés duplicatas no valor de R$ 398,67 (trezentos ¢ noventa e oito reais ¢
sessenta e sete centavos), com vencimentos previstos para 05/11/2003, 20/11/2003 ¢ 05/12/2003 que até a
presente data ndo foram entregues, no entanto, 0 mesmo foi autorizado a efetuar o pagamento através da rede
bancaria. na conta corrente n® 11.311-5, agéncia 2889-4, tendo sido efetivado os depositos na data aprazada e,
mesmo assim, recebeu notificagio oriunda do Cartério de Protesto.

Ressalta que o comportamento adotado pela demandada vem
provocar prejuizos a empresa demandante, tentando receber pela segunda vez um titulo devidamente quitado
e se concretizado o protesto provocari sérios transtornos e abalo de crédilo, caracterizando prejuizos
insuportaveis nas relagdes comerciais e demais alegagdes contidas na exordial de fls. 02/07.

Requer tutela antecipada, objetivando a sustagdo do apontamento
do protesto do titulo n° 536 e registro no SERASA.




Requer citagiio e procedéncia do pedido, condenagéo da requerida
ao pagamento de indenizagdo, a titulo de danos morais. D4 & causa o valor de R$1.000,00 (um mil reais).

Com a inicial vieram os documentos de fis.08/13.

Pagas as custas. Foi deferida a tutela antecipada através do
despacho de fls. 16. Citado por Carta com aviso de recepgiio, silenciou, nos termos da certiddo de fls. 23,
emitida pela Chefia da Secretaria.

As fls. 24/26, petigio do requerente subscrita por advogado,
comunicando que o Gltimo titulo no valor de R$398,67 (trezentos e noventa e oito reais e sessenta e sete
centavos) vencimento em 05/12/2003, apesar de efetivado o depdsito foi enviado ao Cartério de Protesto.
Anexa o comprovante de pagamento e requer o julgamento antecipado da lide, reconhecendo a revelia.

Os autos vieram-me conclusos.

RELATEI DECICO.

Trata-se de pedido de indenizagdo por danos morais
sofrido pelo autor, em razdo de ter sido levado a protesto duplicatas, devidamente quitadas através
de depoésito bancério, em conta da requerida, conforme emerge das fls. 11, 12 € 27,

Citada por carta com aviso de recepgdo, no enderego
constante na exordial, ndo contestou o pedido, conforme a certidido de fls. 23 da lavra da Chefia da
Secretaria.

A falta de contestacio deixa o Promovido em estado de
revelia e passivel da punigdo inserta no art. 219 do CPC, consideradas verdadeiras a5 alegagdes da
exordial. Ora, se a afirmac¢éo do Requerente passa a adquirir o status de verdade formal em virtude
da contumdcia do Requerido, tratando-se de direito disponivel e que ndo necessita ser provado em
audiéncia, é perfeitamente aplicivel a regra do art. 330, inciso Il do supramencionado Diploma
Processual, para que o juiz conhega diretamente do pedido.

Nédo consta nos autos nenhum elemento probatorio que
aponte para a improcedéncia do pedido, pelo contririo, a prova do pagamento do débito €
inequivoca, tornando-se arbitrdria a notificagio de protesto, desta feita, o constrangimento esta
caracterizado. No entanto, ndo restou comprovado qualquer repercussio exterior, sequer, restrigao
crediticia, assim, 0 dano moral sofrido € de pouca monta.

POSTO ISTO, reconhecendo a veracidade das
afirmagdes contidas na inicial de f1s.02/07, julgo procedente o pedido € condeno G.B.
LOGISTICA LTDA a pagar, a titulo de indenizag#io por dano moral a quantia de R$ 100,00
(cem reais) e o fagco por sentenca para que surta seus juridicos e legais efeitos, em
conseqiiéncia, extingo o processo com julgamento do mérito, com base no art.330, inciso 11
e art. 269, inciso I todos do Cddigo de Processo Civil.

Condeno, ainda, em custas processuais, deixando de
condenar em honorarios de advogado por falta de pedido.

Oficie-se ao Cartdrio de protesto visando sustagio do titulo
n® 536 , com vencimento previsto para 05/12/2003 ou qualquer outro nomeado neste processo,em
nome do requerente. .

Apés trinsito em julgado, arquivem-se os autos.

Cdpia da sentenga no Livro de folhas seltas.

Publique-se. Intime-se.
Timbaﬁba 01 de julho de 200
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APELAGAO CIVEL N° 0199637-2

APELANTE: JULIO GUERRA DA SILVA — ME — “J.G. TINTAS”
APELADO: G.B. LOGISTICA LTDA

RELATOR: DES. FERNANDO MARTINS

SEXTA CAMARA CIVEL iVEL .

YOTO:

Trata-se de recurso de apelagio contra sentenga que determinou valor indenizatd-
rio para dano moral,

Como consta nos autos, o Apelante tinha uma divida com o Apelado ¢ que deve-
fia ser paga através de trés duplicatas. Mesmo com sua divida quitada o Apelado pro-
testou as duplicatas emitidas. Quando da interposicio desta acao foram protestadas du-
as duplicatas, depois no decorrer desta acio, com o Apelado ji sabendo da existéncia
da mesma, protestou a terceira duplicata ¢ que também jd estava quitada.

Restou comprovado também que em nenhum momento o Apelado, mesmo ten-
do protestado indevidamente o Apelante, quis solucionar a lide.

Verifica-se que o recorrido encaminhou para protesto, divida regularmente quita-

da, sem qualquer respaldo legal, restando totalmente evidenciado o seu ato doloso.

A divida total somava o valor de R$ 1.195,65 (um mil, cento e noventa e cinco re-
ais e sessenta e cinco centavos). O Apelado cobrou duas vezes cste valor, tendo em
vista que cobrou divida jd paga.

O Apelaﬁte além do tempo perdido, constrangimentos, desconforto e a possibili-
dade de ver o nome de sua empresa no cadastro de devedores, gastou dinheiro com
Custas processuais ¢ honorarios advocaticios.

Desta feita, resta incquivocamente comprovado o prejuizo da Apelante e a proce-
déncia do dano moral, decorrente do protesto indevido, ainda que nio tenha havido

inscri¢io no SERASA.
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete do Des. Fernando Martins.

A sentenca reconheceu o dano moral, mas cstabeleceu o valor de R$ 100,00(cem
reais), 0 que nio me parece razodvel.
Constata-se dos autos que na petigio inicial o autor, ora Apelante, requereu que
O quantum indenizatério do dano moral fosse atribuido pelo Juizo cofnpetente, de forma
que este valor, proporcionasse uma justa indenizagdo, sem causar enriquecimento, mas

que tivesse um cariter punitivo, para dissuadir o responsavel de um novo atentado.
Assim, o valor dado a causa foi para efeitos meramente fiscais.

Existindo desta forma, a responsabilidade do Apelado, restando cristalina a res-
ponsabilidade do mesmo pelo ocorrido, e conseqientemente sua responsabilidade em
indenizar o Apelante, conforme estabelecido na decisio monocritica, merece reforma a
mesma, apenas para estabclecer um novo valor de pagamento de R$ 10.000,00 (dez mil
reais) a titulo de danos morais, devidamente atualizados, de forma plenamente condizen-
te com o entendimento jutisprudencial do S'17. .

Lanc d
Com tais consideragdes, meu voto ¢ no sentido de dar provimento 4o presente
apelo, reformando a sentenga para majorar os danos morais no patamar de R$
10.000,00 (dez mil reais).

E como voto.

Recifc,'f"sg‘ de O de 2008

DES. FEERNANDO MARTINS
RELATOR.
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Tribunal de Justica de Pernambuco

6°. Cimara Civel
Gabinete do Des. Patriota Malta

Apelaciio Civel n° 0199637-2

Relator Des. Fernando Martins

VOTO DE REVISAO

Ouvi atentamente o voto do Eminente Relator e, no
cotejo com a matéria de prova e os argumentos trazidos
na Apelagio, concordo plenamente com a posi¢do
adotada por sua Exceléncia, votando no mesmo sentido,),
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
DIVISAO DE TAQUIGRAFIA

DESEMBARGADOR PATRIOTA MALTA (REVISOR)

Acompanho Vossa Exceléncia também no meu voto de revisao.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (PRESIDENTE)

Eu também acompanho, e lembro até de um livro, convertido em filme, “Os Sete
Minutos”, € uma histéria sobre o Holocausto, em que um judeu teria entrado com
uma agéo de dano moral contra a imprensa, um jornalista, e o filme vai até, o livro
também, e discute tudo, prova, prova, prova, e no fim se verifica que o que seria
credor, o vencedor da agéo, tinha um passado tao miseravel, tdo nojento, que o
arbitramento do dano foi na menor moeda americana, um centavo de délar. Ele
ganhou a questdo, mas o arbitramento foi esse. E sé uma questao que eu estava
lembrando.

DESEMBARGADOR FERNANDO MARTINS (RELATOR)

E totalmente diferente.

DESEMBARGADOR EDUARDO PAURA (PRESIDENTE)

E totalmente diferente, mas digo pelo simbolismo quase do arbitramento do juiz,
R$ 100,00 (cem reais).

Eu acompanho.

DECISAOQ:

“‘POR UNANIMIDADE, DEU-SE PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO DE
APELACAO PARA ELEVAR O ‘QUANTUM' INDENIZATORIO PARA R$
10.000,00 (DEZ MIL REAIS), NOS TERMOS DOS VOTOS DA TURMA”.

NT - Fernanda Santos — 6° C.C. ~ A.C. 199.637-2 — J. 15/04/2010




