PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGCA DE PERNAMBUCO
GABINETE DES. LUIZ CARLOS DE BARROS FIGUEIREDO

Sétima Camara Civel P

Agravo de Instrumento n°: 0194.002-9 - Recife

Agravante (s): Estado de Pernambuco *
Agravado (s): Ademar José dos Santos

Relator: Des. Luiz Carlos de Barros Figueirédo

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL. CRIANCA RECEM-NASCIDA.
CARDIOPATIA CONGENITA. FORNECIMENTO GRATUITO DE REMEDIO.
COMPROVACAOQO DA ENFERMIDADE. ATESTADQOS MEDICOS.
IMPOSSIBILIDADE DE AQUISICAO. POBREZA. NEGATIVA DO ESTADO EM
FORNECER A MEDICACAO. RECURSO IMPROVIDO A UNANIMIDADE.

1. A disponibilizacao de medicamentos e a garantia de internamento em
estabelecimentos de salde, com a correspondente disponibilizagdo de
leitos a populacdo carente € exigivel e oponivel contra quaisquer dos
entes da Federacao, a teor da Constituicdo Estadual, que, em seu artigo
166, inciso XI, alineas “a” e “b”, dispde sobre a competéncia do Estado de
Pernambuco, por sua Secretaria de Saude, para com a prestagdo de
servicos de assisténcia farmacéutica aos necessitados, razao pela qual
voto pela rejeicao da preliminar em aprecgo.

2. Versa a presente lide acerca do custeio de tratamento de saude de
pessoa portadora de enfermidade grave - cancer - e que, em virtude da
recidiva dos tumores, mesmo apos submissdo a sucessivas intervengoes
cirirgicas, ensejou a prescricdo pela médica que a acompanha da droga
SUNITINIB (SUSTENT), que evitara o risco de morte (exames e
receituarios médicos de fls. 45/49). .

3. Com a entrada em vigor da Constituicdo de 1988, o direito a saude foi
elevado a categoria de direito subjetivo publico, reconhecendo-se o sujeito
como detentor do direito e o Estado o seu devedor, pressupondo o art.
196 da CF a adocgdo de politicas sociais e econdmicas que visem a redugdo
do risco de doengas e ao acesso universal e igualitario as agdes e servigos
de salde para a sua promogao, protegdo e recuperacao.

4. A execucdo de ditas politicas sociais e econdmicas protetivas da saude
vincula-se aos planos e programas que devem assegurar ao individuo e a
coletividade tudo aquilo que possa ser considerado essencial para a
satisfacdo da salde fisica, mental, psicoldgica, moral e social, ai inseridos
o fornecimento gratuito de medicamentos e a disponibilizagdo de leitos em
hospitais.

5. O dever de assisténcia a saude dos cidaddos surge como uma das
formas de garantia do direito a vida localizado no caput do art. 5¢ da CF,
caracterizando-se, pois, como clausula pétrea, de modo a impedir que o
legislador, assim como o administrador, criem situacoes que impliquem
esvaziamento do contelido desse dispositivo constitucional.

6. No que concerne a relevadncia da fundamentagdo dos argumentos
aduzidos pela ora agravada quando da interposigdo da agao originaria, €
de se ressaltar que a mesma igualmente se afigura presente, tendo em
vista a natureza do interesse em litigio, inerente @ manutengdo da saude
da agravada, a qual tem sede constitucional e configura-se como dever
assistencial do Poder PUblico, através dos seus o6rgdes de execugdo, e
direito dos cidaddos, sobretudo se carentes de recursos financeiros, como
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€ a hipdtese dos autos, eis que a recorrida n3o possui ocupacao
remunerada, conforme informa a inicial, além da declaragao de pobreza,
caindo por terra o argumento do Agravante de auséncia de
hipossuficiéncia.
7. Quanto ao laudo médico que serve de suporte ao pedido em aprego, é
de se ressaltar que o agravado faz acompanhamento de sua enfermidade
em hospital vinculado a Secretaria de Salde do Estado de Pernambuco,
qual seja, o Hospital do Cancer de Pernambuco e, ademais, com a devida
vénia de quem exige a apresentacdo de laudo médico expedido por
meédico da rede publica de salde, ao meu ver tal restricdo nao encontra
guarida no nosso Ordenamento Juridico.
8. Versando, pois, a lide em apreco acerca do direito a vida, garantia
fundamental que assiste a todas as pessoas e dever indissocidvel do
Estado, a comprovada necessidade do medicamento e a falta de condicbes
de adquiri-lo, legitimado esta o direito em buscar a tutela jurisdicional,
facsg 0 amparo por meio de dispositivo constitucional.

9. A unanimidade de votos, negou-se provimento ao presente agravo de
instrumento.

ACORDAO - R “

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso de Agravo de Instrumento n©
0194.002-9 da Comarca de Recife, em que figuram, como Agravante, O Estado de
Pernambuco e, como agravado, Ademar José dos Santos, Acordam os Excelentissimos
Senhores Desembargadores integrantes da Sétima Camara Civel do Tribunal de Justica do
Estado de Pernambuco, a unanimidade de votos, em negar provimento ao presente agravo
de instrumento, tudo de conformidade com os votos em anexo, os quais, devidamente
revistos e rubricados, passam a integrar este julgado.

Gade, o) de | ﬁ/f"m de 2010.

Des. Luiz Carlos di%érros Figueirédo
r

Rela

Al 194.002-9

]

| 106
. o1/

PODER JUDICIARIO S

J



' . ) . ,0? & .
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
GAB. DES. LUIZ CARLOS DE BARROS FIGUEIREDO 01

Sétima Camara Civel

Agravo de Instrumento n°: 0194.002-9 - Recife
Agravante (s): Estado de Pernambuco
Agravado (s): Ademar José dos Santos

Relator: Des. Luiz Carlos de Barros Figueirédo

RELATORIO:

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto pelo Estado de Pernambuco
em face de Ademar José dos Santos, impugnando decisdo interlocutdria
proferida pela MM. Juiza da 73 Vara da Fazenda Publica da Comarca da Capital,

Dra. Clara Maria de Lima Callado, no bojo da Agdo Ordinaria tombada sob o n®
001.2009.121866-8.

A decisdo impugnada (fls. 52) antecipou os efeitos da tutela,
determinando ao agravante que fornecesse, em favor do agravado,
gratuitamente e no prazo de 72 (setenta e duas) horas, o medicamento
SUNITINIB 500mg (SUSTENT), de acordo com as prescricdes médicas
adotadas, sob pena de multa didria no valor de R$ 1.000,00 (mil reais).

Assevera que a decisdo impugnada representou indevida intromissdo do
Judicidrio na esfera da Administracdo Publica, em afronta a reparticao dos
Poderes.

Acresce ser necessaria a observancia da padronizagdo das terapias
ministradas pela rede publica de saude, razdo pela qual sustenta que a
manutencdo da decisdo ora impugnada afetard o equilibrio financeiro e
orcamentario da Administragdo, eis que prejudica a capacidade do SUS em
atender um maior nimero de pacientes.

Aduz que uma decisdo dessa natureza implica a mobilizagdo da maquina
estatal, para fins de aquisicdo da medicagdo objetivada, nem sempre
disponivel no mercado local, demandando um prazo razoavel para sua
consecucdo, o que, segundo sustenta, demonstra a inviabilidade da cominagao
da multa diaria aplicada.

Ao final, pugna, liminarmente, pela concessdo de efefto suspensivo e, no
mérito, pela integral reforma da decisdo recorrida.

A Relatoria substituta, por decisdo acostada as fls. 62/65, indeferiu o
efeito suspensivo almejado.

Dessa decisdo foi interposto agravo regimental, ao qual negou-se
Al 0194.002-9 1
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provimento.

Instado a ofertar contrarrazées, o recorrido fé-lo as fls. 70/85, aduzindo,
em sintese, que, diagnosticada com tumor cancerigeno no rim direito, desde
2005, submeteu-se a dois procedimentos cirurgicos, para retirada do rim e
retirada de tumores que haviam alcangado seus pulmodes, razdo pela qual a
médica que acompanha seu quadro prescreveu a droga SUNITIB (SUTENT)
como uma hipdtese viavel para minimizar o sofrimento que lhe aflige,
garantindo-lhe a sobrevivéncia.

O Parquet ofertou parecer as fls. 92/96, opinando pelo ndo provimento do
recurso, mantida em sua integralidade a decisao impugnada.

E 0 que de relevante se tem a relatar.

Inclua-se em pauta.

Recife, ’/ 4 de //a/lﬁda de 2010.

es. Luiz/€arlos de Barrog Figueirédo
Relator
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Sétima Camara Civel

Agravo de Instrumento n°: 0194.002-9 - Recife
Agravante (s): Estado de Pernambuco
Agravado (s): Ademar José dos Santos

Relator: Des. Luiz Carlos de Barros Figueirédo

VOTO:

A decisdo impugnada encontra-se acostado a fl. 52 dos autos.

Versa a presente lide acerca do custeio de tratamento de saude de pessoa
portadora de enfermidade grave - cancer - e que, em virtude da recidiva dos
tumores, mesmo apo6s submissdo a sucessivas intervengdes cirdrgicas, ensejou
a prescricio pela médica que a acompanha da droga SUNITINIB (SUSTENT),
que evitara o risco de morte (exames e receitudrios médicos de fls. 45/49).

Discute-se, pois, sobre a preméncia do direito a vida, garantia
fundamental que assiste a todas as pessoas e dever indissociavel do Estado,
diante da comprovada necessidade do tratamento e a falta de condicdes de
custea-lo.

Com a entrada em vigor da Constituicdo de 1988, o direito a saude foi
elevado a categoria de direito subjetivo publico, reconhecendo-se o sujeito
como detentor do direito e o Estado o seu devedor, pressupondo o art. 196 da
CF a adog3o de politicas sociais e econémicas que visem a redugdo do risco de
doencas e ao acesso universal e igualitério as agdes e servigos de saude para a
sua promogdo, protegdo e recuperagao.

A execucdo de ditas politicas sociais e econémicas protetivas da saude
vincula-se aos planos e programas que devem assegurar ao individuo e a
coletividade tudo aquilo que possa ser considerado essencial para a satisfagdo
da saude fisica, mental, psicoldgica, moral e social, ai inseridos o fornecimento
gratuito de medicamentos e a disponibilizacéo de leitos em hospitais.

E de se ressaltar que o dever de assisténcia a saude dos cidaddos surge
como uma das formas de garantia do direito a vida localizado no caput do art.
50 da CF, caracterizando-se, pois, como cldusula pétrea, de modo a impedir
que o legislador, assim como o administrador, criem situagbes que impliquem
esvaziamento do conteudo desse dispositivo constitucional;

Para além da estreita relacdo com o direito a vida, o direito & assisténcia
4 salde possui intrinseca relagdo com o Principio da Dignidade da Pessoa
Humana, razdo pela qual, conclui-se, qualquer previsdo legal, bem como
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quaisquer atitudes tomadas pelo Poder Plblico que provoquem o esvaziamento
do direito a vida trara, como corolario, o desrespeito a dignidade da pessoa

humana, pois sdo dois vetores considerados igualmente fundamentais pela
Constituicao.

Advirta-se que, em nosso Pais, o direito a existéncia digna é refletido,
entre outros aspectos, pela obrigagdo atribuida ao Estado de realizar actes
integradas destinadas a assegurar a prestagdo dos direitos inerentes a saude,
a previdéncia e a assisténcia social, incluidas, nesse contexto, agdes que
garantam acesso universal igualitario as agdes e servigos para promogao,
prote¢do e recuperacgao da saude.

Assim é que qualquer omissdao do Estado no papel de garantidor desse
direito abrird ensejo para a propositura de medidas judiciais, ndo somente
naquelas situagdes em que ele ndo garantir o direito a saude, mas também
quando o assegurar de forma ineficiente.

No que concerne a relevancia da fundamentagdo dos argumentos
aduzidos pela ora agravada quando da interposigdo da agao originaria, € de se
ressaltar que a mesma igualmente se afigura presente, tendo em vista a
natureza do interesse em litigio, inerente @ manuteng¢do da salde da agravada,
a qual tem sede constitucional e configura-se como dever assistencial do Poder
Publico, através dos seus 6rgdos de execugdo, e direito dos cidadaos,
sobretudo se carentes de recursos financeiros, como € a hipétese dos autos,
eis que o recorrido € auxiliar de servigo gerais.

Quanto ao laudo médico que serve de suporte ao pedido em aprego, é de
se ressaltar que, ndo obstante a médica seja particular, a agravada faz
acompanhamento de sua enfermidade em hospital vinculado a Secretaria de
Saude do Estado de Pernambuco, qual seja, o Hospital do Cancer de
Pernambuco e, ademais, com a devida vénia de quem exige a apresentacgéo de
laudo médico expedido por médico da rede publica de saide, ao meu ver tal
restricdo ndo encontra guarida no nosso Ordenamento Juridico.

De fato, ndo ha norma que exija que o documento seja firmado por
médico integrante de Orgao Publico e “ninguém é obrigado a fazer ou deixar
de fazer alguma coisa, sendo em virtude de lei”, como dispoe a Magna Carta.

O médico privado se sujeita as mesmas normas e sangdes que 0s
integrantes de Orgdos Publicos. Presumir-se favorecimentos ou uso de regra
para beneficios ilicitos em afronta ao Cddigo de Etica Médica, etc, ndo se
coaduna com nosso Ordenamento Juridico.

Versando, pois, a lide em apreco acerca do direito a vida, garantia
fundamental que assiste a todas as pessoas e dever indissociavel do Estado, a
comprovada necessidade do medicamento e a falta de condigbes de adquiri-lo,

legitimado estd o direito em buscar a tutela jurisdicional, face o amparo por
Al 0194.002-9 4
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meio de dispositivo constitucional.

? ' M/
UDICIARIO

Ante o exposto, voto pelo ndo provimento do presente recurso, mantida a
decisdo recorrida em sua integralidade.

Recife, ‘z S de ﬂVM/(g de 2010.

Des/Lujz Carlos de|Bar}os Figueirédo
Relaflor
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