FODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMSUCO

TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
GABINETE DESEMBARGADOR MAURO ALENCAR DE BARROS

HABEAS CORPUS: n° 212966-8 (0006333-71.2010.8.17.0000)
COMARCA ORIGEM: Olinda (12 Vara Criminal)

IMPETRANTE: Adv. Edson José de Jesus

PACIENTE: g’){ 29 PAULINO JOAQUIM DE OLIVEIRA NETO
RELATOR: Des. Mauro Alencar de Barros

ORGAO JULGADOR: Segunda Camara Criminal

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS LIBERATORIO. FURTO
QUALIFICADO. MODALIDADE TENTADA. PRISAO EM FLAGRANTE.
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS E DELITO PRATICADO SEM VIOLENCIA.
INDICIOS DE CONDUTA CRIMINOSA REITERADA. NECESSIDADE DE
MANUTENCAO DA PRISAO CAUTELAR. SUSPENSAO CONDICIONAL DO
PROCESSO. PENA MENIMA EM ABSTRATO. OBICE TEMPORAL. APLICACAO DO
REGIME ABERTO. DEPENDE DAS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. ORDEM
DENEGADA. A UNANIMIDADE. .

1. Havendo prova da existéncia da infragdo penal e indicios suficientes da
autoria, nenhuma ilegalidade hd na manutencdo da prisdo cautelar do
paciente, notadamente se a decisdo estd convenientemente fundamentada na
necessidade da garantia da ordem publica.

2. Paciente denunclado pela pratica, em tese, do delito tipificado no art. 155,
paragrafo 49, incisos 1II e IV, do Cddigo Penal, cuja pena minima prevista é
de 2 (dois) anos. Mesmo com a aplicagdo do redutor da tentativa, ha
elementos que indiquem a aplicagdo da pena acima do limite temporal
previsto no art. 89, da Lei dos Juizados Especiais (igual ou inferior a um ano).

3. As circunstancias avaliadas pelo juiz na fixagdo da pena-base devem ser
consideradas também na fixa¢do do regime de cumprimento da reprimenda,
motivo pelo qual inexiste constrangimento ilegal na aplicagdo de regime mais
rigoroso, caso alguma das circunsténcias judiciais assim o recomende (art.
33, § 39, do Cédigo Penal).

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de habeas corpus n® 212966-8
(0006333-71.2010.8.17.0000), da 12 Vara Criminal da Comarca de Olinda, em que
filgura, como impetrante, o advogado Edson José de Jesus, e como paciente
PAULINO JOAQUIM DE OLIVEIRA NETO, acordam os Desembargadores
componentes da Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco, por unanimidade de votos, em denegar a ordem do presehte habeas
corpus, tudo consoante consta do relatério e voto anexos, que passam a fazer parte
do julgado.

Recife, Z£ de maio de 2010.

Des. MAURO ALENJ;@])/E BARROS

Relator
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RELATORIO

Trata-se de habeas corpus liberatorio impetrado pelo advogado Edson José
de Jesus em favor do paciente PAULINO JOAQUIM DE OLIVEIRA NETO, apontando como
autoridade coatora a Exma. Juiza de Direito da 12 Vara Criminal da Comarca de Olinda,
objetivando, em sede de liminar e no mérito, a expedigdo de Alvara de Soltura para que
0 paciente possa responder ao processo em liberdade, por ndo estarem presentes os
requisitos do art. 310 do CPP.

Consta nos autos que o0 paciente foi preso em flagrante no dia
17/04/2010, sob a acusagdo de furto qualificado na modalidade tentada (art. 155 § 49,
IIl e 1V, ¢/c art. 14, I1, ambos do Cédigo Penal).

A defesa alega Inicialmente que o paciente é primario, trabalha como
moto-boy, tem enderego certo e ndo se furtara a aplicagdo da lel penal, tendo praticado
o delito sem gravidade em concreto.

Aduz ainda que a suspensdo condicional do processo é um direito
subjetivo do paciente, nos termos da Lei n® 9.099/95, e ressalta que, mesmo nao sendo
aplicada esta regra, poderia o paciente cumprir a pena em regime aberto, pela
previsibilidade do quantum da pena a ser aplicada.

Formulou pedido liminar, que foi indeferido (fls. 31/32).

Afirma a autoridade impetrada que indeferiu o pedido de liberdade
proviséria e homologou o flagrante, recebendo a denuncia em 30/04/2010, estando
presentes indicios suficientes de autoria e prova da materialidade (fls. 39/41).

Quanto ao mérito deste habeas corpus, a autoridade impetrada informou
ser temeraria e prematura a concess3o da ordem pela necessidade de garantia da ordem
publica.
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Em parecer, o douto Procurador de Justica em Matéria Criminal defendeu a
manutencdo da custédia cautelar, considerando incabivel a suspensdo condicional do
processo, mesmo com a redugdo da pena pela forma tentada. Justifica que o impetrante
ndo fez prova das alegadas condigdes pessoais favoraveis, sendo o paciente reincidente
neste tipo de delito (fls. 50/52).

£ o sucinto relatério.

Recife, 26 de abril de 2010.

Des. Mauro Alenghar de Barros
Relator
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VOTO DO RELATOR

Consta nos autos que o paciente foi preso em flagrante, no dia
17/04/2010, ao tentar furtar o veiculo de propriedade do Tenente de Policia Militar
Dorgivan Ferreira de Assis Sobrinho, fazendo uso de chave falsa e mediante concurso de
duas ou mais pessoas (art. 155 § 49, III e 1V, ¢/c art. 14, 11, do Cédigo Penal).

A vitima relatou que estava dentro do seu carro, oculta ;;ela pelicula
escura nos vidros, quando o paciente e mais dois elementos forgaram a porta com uma
chave falsa. Policiais militares que realizavam uma ronda no local efetuaram a priséo do
paciente, que portava em uma das mdos um punhal e na outra uma chave mincha.

A testemunha Emilia Cavalcanti relatou a ocorréncia de um furto dias
antes no mesmo local, e em seguida reconheceu no interior do veiculo dos acusados
alguns objetos furtados.

Sem maiores delongas, assiste razdo ao MM Juiz a quo.

A segregacdo cautelar do paciente foi mantida em decisdo plenamente
fundamentada (fonte: sistema Judwin do TIPE), uma vez que ha prova da existéncia da
infracdo penal e indicios suficientes de autoria, tendo sido esta mantida para garantia da
ordem publica e por conveniéncia da instrugdo criminal.

Vejamos o teor da decisdo que denegou o pedido de liberdade proviséria:

Processo n. 0003483-81.2010.8.17.0990
Acusados: CARLOS ANDRE LIRA DE HOLANDA £ OUTROS

CARLOS ANDRE LIRA DE HOLANDA, PAULINO JOAQUIM DE OLIVEIRA e LUCAS
LEITE DA SILVA, qualificado nos autos, através de Defensor constituido, pugnam
pela concessdo do beneficio da liberdade provisdria, argiindo que a prisdo dos
acusados fere o principio da presungdo de inocéncla, bem como que ndo se
encontram presentes os requisitos da prisdo preventiva, aduzindo ainda serem os
acusados primdrios, com residéncia fixa e emprego certo (fls. 110/119).

Instada a se manifestar, a Representante do Ministério Publico opinou pelo
indeferimento do pedido (fls. 218/220). Eis o breve relatério. DECIDO.

Da andlise dos autos, observa-se que ndo merecem prosperar 0s argumentos
apresentados pela Defesa dos requerentes. Decerto estdo evidenciados nos autos a
prova da materialidade delitiva, conforme boletim de ocorréncia, depoimentos
colhidos pela autoridade policlal, auto de reconhecimento de objeto, auto de
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apresentacdo e apreensdo (fl. 09/31), além dos indicios de autoria identificados nos
depoimentos colhidos na fase Inquisitiva.

Decerto, a gravidade das condutas noticiadas nos autos, que revelam
indfcios da acdo reiterada dos denunciados na prédtica de furto qualificado,
na localidade onde ocorreu o crime narrado na denitdncia, evidencia a
necessidade da segregacio cautelar dos mesmos para garantia da ordem.
Por outro lado, é pacifico na jurisprudéncia o entendimento de que o domicitio certo
e trabalho fixo, bem como primariedade e bons antecedentes sdo insuficientes para
elidir o decreto de custddia preventiva, ou para autorizar de plano o beneficio da
liberdade proviséria.

A propdsito trago a baila o entendimento do Supremo Tribunal Federal:

“Estando o decreto de prisdo preventiva devidamente fundamentado, com precisa
indicac8o da necessidade da custédia para garantia da ordem publica, é descabida
a sua revogacdo sob o argumento de ser o réu primério e sem registro de maus
antecedentes. A garantla da ordem publica situa-se, precipuamente, na
salvaguarda do meio social, violentado pela gravidade do crime e pela

periculosidade dos seus agentes."(STF - RHC 4473-0 -~ Rel. Vicente
Leal - DJU 29.0595, p. 15.560)

Em idéntico sentido:

“As circunsténcias relativas a primariedade do denunciado, assim como o fato de

possuir bons antecedentes ndo afastam a possibilidade de ter o denunciado a
custddia preventiva decretada, como j& decidiu o TISC, ReHC 1128, JC 69/583."
Isto posto, indefiro o pedido de concessdo de liberdade proviséria (fls. 110/119),
com fundamento no art. 312 do CPP, por considerar a segregacdo cautelar dos
acusados CARLOS ANDRE LIRA DE HOLANDA, PAULINO JOAQUIM DE OLIVEIRA
NETO e LUCAS LEITE DA SILVA fundamental para garantia da ordem publica.
Citem-se os acusados para os fins do art. 396 do CPP, conforme determinado na
decisdo de fls. 192.

Intime-se o defensor constituido, para o mesmo fim, COM URGENCIA.

Cumpra-se a decisdo de fl. 192, parte final,

INTIME-SE. CUMPRA-SE. Ciéncia ao Ministério Publico.

Olinda (PE), 24 de maio de 2010. Roberta Vasconcelos Franco Rafael Nogueira -
Juiza de Direito Substituta

No caso dos autos, o réu apresenta indicios de conduta reiterada em
delitos desta natureza, o que recomenda a manutengdc da sua pris3o cautelar neste
momento processual.

N@o procede o argumento defensivo de que o paciente faz jus & suspenséo
condicional do processo pela pena em abstrato, uma vez que, apesar de tentado, o furto
foi qualificado pelo uso de chave falsa e concurso de pessoas, 0 que muito
provavelmente afastara a aplicagdo da pena no minimo legal com o redutor.

Neste sentido, trago acérddo do Superior Tribunal de Justiga:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE FURTO QUALIFICADO.
SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO. ART. 89 DA LEI 9.099/95.
EXTRAPOLAGAO DO LIMITE TEMPORAL.

1. As inovagdes da Lei n.0 10.259/01 derrogaram o art. 61 da Lei n.? 9.099/95,
passando a considerar crimes de menor potencial ofensivo aqueles cuja pena
mdxima cominada sefa de 2 (dois) anos.

2. Tais inovagbes, porém, segundo entendimento pacifico desta Corte, ndo
alcangaram o instituto do sursis processual, previsto no art. 89 da Lei n.°
9.099/95, permanecendo, pois, inalterado o seu cabimento tio-somente
para os delitos com a cominac8o de pena minima igual ou inferior a 1
(um) ano.
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PODER JUDICIARIO

3. Considerando que o Paciente foi denunciado pela prética, em tese, do delito
tipificado no art. 155, pardgrafo 49, inclso III (furto qualificado), do Cédigo Penal,
cuja pena minima prevista é de 2 (dois) anos e a méxima é de 8 (oito) anos, a
pretensdo para a suspensdo condicional do processo encontra Sbice no limite
temporal previsto no art. 89, da Lel dos Juizados Especiais.
4. Ordem denegada.

(HC 96.627/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
11/03/2008, Dle 14/04/2008)

.

Em relagdo ao regime inicial de cumprimento da pena, muito embora o
art. 33, § 29, letra ¢, do Cddigo Penal decline o regime ordinadrio aberto como de regra,
quando a pena imposta ndo é superior a quatro anos, as decisdes produzidas pelo STF !
defendem a idéia de que nem mesmo o réu primdrio tem direito subjetivo ao regime

penitencidrio declinado neste artigo, na medida em que a avaliacdo dependeria das
condicdes do § 30 2,

'3

Neste momento processual, €& prematuro concluir que todas as
circunstancias judiciais serdo favoraveis ao paciente, pelo que deve aguardar a fase de
coleta de provas.

Exemplifico:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 155, PARAGRAFO 40,
INCISO 1V, C/C ART. 14, II, AMBOS DO CODIGO PENAL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS REGIME PRISIONAL. SURSIS. SUBSTITUICAO DA
PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.

I - Sendo desfavordveis as circunstancias judiciais (CP, art. 59) na fixacdo
da pena-base do crime de furto, ainda que na forma tentada, é apropriado
o regime prisional inicialmente semi-aberto para o cumprimento da
reprimenda estatal.

II - Tendo sido a pena-base fixada acima do minimo legal em razdo da
culpabilidade do agente, dentre outras circunstancias, invidvel a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,bem como a concessdo do
sursis. Writ denegado.

(HC 30.996/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
28/04/2004, D] 07/06/2004 p. 249)

PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. REGIME DE CUMPRIMENTO DA

PENA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. MAUS ANTECEDENTES E

REINCIDENCIA REGIME MAIS RIGOROSO. POSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA

SUMULA 269/STJ). ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.
As circunstncias avaliadas pelo juiz na fixacdo da pena-base devem
ser consideradas também na fixacdo do regime de cumprimento da
reprimenda, motivo pelo qual inexiste constrangimento ilegal na aplica¢do de
regime mals rigoroso, caso alguma das circunstancias judiciais assim o
recomende (art. 33, § 32, do Cédigo Penal).

2. O enunciado 269 da Sumula do STJ estipula que "E admissivel a
adogdo do regime prisional semi-aberto aos reincidentes condenados a

' STF - HC 83.478-SP - 13 T. - Rel. Min. Marco Aurélio - DJU 30.04.2004; HC 80.919-SP - 23 T. - Rel. Min.
Nelson Jobim - DJU 12.06.2001; e recentemente HC 85.531-SP - 23 T. - Rel. Min. Celso de Melo - DJU
14.11.2007; HC 84.306-PR - 22 T. - Rel. Min. Gilmar Mendes - DU 10.08.2007

2 Art. 155 § 3° - A determinacdo do regime inicial de cumprimento da pena far-se-d com observancia dos
critérios previstos no art. 59 deste Cédigo
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pena igual ou inferior a quatro anos se favordveis as circunstincias
Judicials",

3. Ordem parcialmente concedida a fim de fixar o regime semiaberto, para o inicio
de cumprimento da pena imposta ao paciente MARCELO DE OLIVEIRA.

(HC 123.978/5P, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado

em 04/06/2009, DJe03/08/2009)

Pelo exposto, acompanho o parecer do douto Procurador de Justica em
Matéria Criminal e voto pela denegacio da ordem.
Recife, #© de maio de 2010.

Des. Mauro AI/;&;::' de Barros

Relator
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