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AGRAVANTE: DANIEL TRAVASSOS FILHO

AGRAVADA: SPORTCAR - CORRETORA LOCACAO DE VEICULO E
OUTRO

RELATOR: DES. FERNANDO MARTINS
SEXTA CAMARA CIVEL

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO
VENDA DE VEICULO -
FINANCIAMENTO - INADIMPLENCIA -
NEGATIVACAO - ALEGAGAO DE VICIO
OCULTO - NECESSIDADE DE PROVA -
NAO CABIMENTO EM SEDE RECURSAL
—~ AGRAVO NAO PROVIDO.

Agiu acertadamente o juizo de origem ao negar a
antecipacio de tutela pleiteada pelo autor, ora
agravante, tendo em vista que O mesmo se
encontra inadimplente para com as prestagoes do
financiamento contratado, bem como encontra-se
na posse do veiculo adquirido. Pelos mesmos
fundamentos ¢ que esta Corte manteve a decisao
agravada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Agravo de Instrumento n°
0196286-3 em que figura como recorrente DANIEL TRAVASSOS
FILHO e recorrida SPORTCAR — CORRETORA LOCAAO DE
VEICULO E OUTRO, acordam os Desembargadores integrantes da
Sexta CAmara Civel do ‘Tribunal de Justiga de Pernambuco,
unanimemente, em negar provimento ao recurso, tudo nos termos
dos votos e notas taquigraficas em anexo.

Recife, € de 0S8 de 2010.

ernando Martins
Relator

Des.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0196286-3
AGRAVANTE: DANIEL TRAVASSOS FILHO

AGRAVADO: SPORTCAR - CORRETORA LOCAGCAO DE VEICULO E OUTRO
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Sexta Camara Civel
RELATORIO

Trata-se de Agravo de Instrumento r;'lzmcjado face
decisio proferida pelo Juiz da 25" Vara Civel do Recife, nos autos de Agdo de
Anulacio de Ato Juridico por Vicio Redibitério com Danos Morais, Materias ¢
Pedido de Tutela Antecipada, onde o referido magistrado indeferiu o pedido de
retitada do nome do autor dos 6rgios de protegao do crédito.

Em razdes recursais, disserta o agravante sobre a lide
otigindria, afirmando que adquiriu um vefculo maculado com defeito oculto, o
que impossibilitou o seu uso. Diante disto, prossegue, ingressbu com agao
anulatoria visando o desfazimento do negoécio e a reparagio de danos,
pleiteando em sede de antecipagio de tutela, a pronta devolucao de parte do
pagamento efetuado, a qual corresponde a um veiculo Gol, que teria sido
entregue A agravada, bem como a retirada de seu nome dos Orgaos de protegiao

.
ao crédito.

Afirma que ¢ comerciante e necessita do veiculo para
exercer sua profissdo, ¢ que equivocou-se O juiz de primeiro grau, ao prolatar a
decisio agravada.

Traz a baila jurisprudéncia pitria, no sentido de ser
devida a exclusio da negativagio quando pendente discussao judicial sobre a

divida.
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Com tais consideragdes aqui sintetizadas, pugna pela
liminar recursal.

As fls. 42/43 indeferi o efeito ativo postulado.

Manifestou-se o Banco Finasa, 2° réu no processo, em
contrarrazoes as fls. 61/68 afirmando que o agravante se encontra inadimplente
para com o financiamento assumido, de forma que se justifica a sua insercio
nos orgios de restrigiao crediticia.

Pede pelo ndo provimento do agravo.

IX o relatorio.

Inclua-se em pauta.

Recife, 30 de abril de 2010.

—_—
Des. Fgrnando Martins

Relator
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N" 0196286-3

AGRAVANTE: DANIEL TRAVASSOS FILHO

AGRAVADO: SPORTCAR — CORRETORA LOCACAO DE VEICULO E OUTRO
RELATOR: DES. FERNANDO MARTINS

Sexta Cimara Civel
VOTO

Ingressou o agravante com agdo anulatoria de ato
juridico visando desfazer a compra de um veiculo semi-novo marca Chevrolet,
tipo S10, ano 1998, adqurido por R$ 32.000,00 (trinta ¢ dois mil reais), o qual,
segunda alega, possuia vicio oculto concernente a um grave defeito na caixa de
marcha.

Para a aquisi¢io do veiculo, o agravante desembolsou RS
5.000,00 (cinco mil reais) e entregou um outro automovel, um Gol CLI MI, ano
1997, financiando o restante do valor.

Pleiteou a antecipagio da tutela para reaver o Gol, dado
como parte do pagamento e para exclusio de seu nome dos orgaos de protegio
ao crédito.

Pelo que se me afigura dos autos, os requisitos
ensejadores da concessdo da tutela antecipada nao estavam evidenciados, o que
levou o magistrado a gro a indeferir esta postulagao.

.

De fato, a questio demanda dilagao probatoria, que nao
deve ocorrer em sede de agravo de instrumento.

Havera necessidade de se perquirir acerca do vicio oculto
apontado, bem como se este ji existia quando o veiculo foi adquirido pelo

autor. I fato que o autor/agravante se encontra na possc do veiculo adquirido,
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bem como que se encontra inadimplente com o contrato de financiamento
avencado.

Desta feita, considero que bem andou o juizo de origem
ao indeferir a antecipacio da tutela.

Ademais, conforme ¢é assente perante a Corte Superior, a
mera discussdo judicial acerca da divida nio enseja o deferimento da exclusio
do nome da parte nos 6rgios restritivos de crédito. Para tanto, é necessario que
haja plausibilidade nas argumentacoes do demandante, o que somado a
exigéncia de depdsito/caucio, autoriza entio a concessio de tal medida.

“Entendimento inaugurado no Ambito da Segunda
Se¢do, no julgamento do Resp. 527.618/RS,
excepciona a inclusio do nome do devedor em
cadastros de protegdo ao crédito quando houver,

concomitantemente, a discussio judicial do débito

fundada na aparéncia do bom direito e prestacio de

caugdo idonea, requisitos presentes na espécie. REsp
577271 / PE ; Rel. Min. FERNANDO GONCALVES;
QUARTA TURMA; Julgado em 02/03/2004.”

Arrimado, pois, nestas consideracoes, nego provimento ao

presente agravo de instrumento, mantendo incélume a decisio atacada.
Recife, 18 de & 'C 2010.

Des.

Relator



