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APELACAO CRIMINAL N°: 0180432-8

COMARCA : Gloéria de Goita — Vara unica

APELANTES : Aluizio Alfredo Neto e OUTRO

APELADOS : Ministério Publico do Estado de Pernambuco e

OUTRO
RELATORA : Des®. Alderita Ramos de Oliveira
REVISOR . Des. Claudio Jean Nogueira Virginio
EMENTA:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. JULGAMENTO PELO
TRIBUNAL DO JURI. PRELIMINAR DE NULIDADE
SUSCITADA PELA DEFESA. TESTEMUNHAS SEM

CLAUSULA DE IMPRESCINDIBILIDADE.
(”)1 ’\(\ CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA.
o PRELIMINAR DE NULIDADE DO JULGAMENTO

SUSCITADA  PELO  MINISTERIO PUBLICO.
DIVERGENCIA ENTRE A VONTADE DOS JURADOS E
A SENTENCA. OCQRRENCIA. PRELIMINAR
ACOLHIDA. DECISAO UNANIME.

I - A auséncia das testemunhas da defesa na sessao
plenaria do Jari, ndo configura, por si s0, violagao
aos principios do contraditorio e da ampla defesa,
ensejando a nulidade do julgamento, quando do
referido arrolamento ndo constar declaragao
expressa de imprescindibilidade do depoimentos das
prefaladas testemunhas, ex vi do disposto no
art.461, do CPP, com a nova redacdo que lhe foi
dada pela Lei n® 11.689/2008.

II - Enseja nulidade, e conseqlientemente, novo
julgamento, quando evidente a vontade dos jurados
em aceitar a tese de legitima defesa, ao
responderem afirmativamente ao 3° quesito, julgi’
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o0 magistrado prejudicado os quesitos subsequentes,
relativos a legitima defesa.

III - Preliminar suscitada pela defesa rejeitada.
Decisdo unanime.

II - Questdo prefacial suscitada pelo Parquet
acolhida a unanimidade de votos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da
Apelacdo Criminal n° 0180432-8, no qual figuram como
partes as retronominadas, ACORDAM os Desembargadores
componentes da Terceira Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco, a unanimidade de votos,
em rejeitar a preliminar de cerceamento de defesa
suscitada pelo acusado, e, acolher a preliminas suscitada
pelo Ministério Puablico, anulando o julgamento do
Tribunal do Jari, nos termos do relatério e votos anexos, que
passam a integrar este aresto.

Recife, € de +~~<° de 204Q

- Relatora
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APELACAO CRIMINAL N°: 0180432-8

COMARCA : Gléria de Goita — Vara unica

APELANTEl : Aluizio Alfredo Neto e QUTRO~

APELADOS : Ministério Publico do Estado de Pernambuco e

OUTRO
RELATORA : Des®. Alderita Ramos de Oliveira
REVISOR . Des. Claudio Jean Nogueira Virginio

RELATORIO

ALUiZIO ALFREDO NETO foi denunciado (fls. 02/03)
como incurso nas sangdes do art. 121, § 2°, incisos |, |l ‘e‘IV1, todos do
Cédigo Penal, acusado de, utilizando-se de uma arma de fogo, apods
cometer um atropelamento intencional, descer de seu veiculo,
efetuando disparos na pessoa CICERO DE SOUZA DA SILVA,
ocasionando-lhe a morte, conforme laudo tanatoscopico de fis.10, fato
este ocorrido no dia 23 de janeiro de 1997, por volta das 10:00 horas,
no Sitio Tapera de Santa Maria, municipio de Gldria de Goita/PE.

Pronunciado nos termos da exordial (fls. 222), e
submetido a julgamento pelo Tribunal do Juri, o acusado foi condenado
por infragdo ao art. 121, § 1°, inciso IV do Estatuto Punitivo, a pena
definitiva de 09 (nove) anos e 06 (seis) meses de reclusdo, conforme
sentenca de fls. 303/305.

inconformado, o acusado Aluizio Alfredo Neto apelou da
decisdo em plenario (fls.308) oferecendo as razbes de fls.314/317
alegando, em sede de preliminar, a nulidade do julgamento ao
argumento de que por ocasido do julgamento n&o houve observénciz\

! Art. 121 - Matar alguém: (...)
§ 2° - Se o homicidio é cometido: (...)
I - medianie paga ou promessa de recompensa, ou por outro motivo torpe;
11 - por motivo futil; (...)
1V - 4 traigdo, de emboscada, ou mediante dissimulagiio ou outro recurso que dificulte ou torne
impossive| a defesa do ofendido; (...)
Pena - reclusdo, de doze a trinta anos.
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aos principios do contraditério e da ampla defesa, visto que a Juiza
Presidente ndo procedeu ao adiamento da sessé&o do Tribunal do Juri,
ante a auséncia das testemunhas indicadas pelag defesa, € no mérito,
que a decisdo dos jurados foi manifestamente contraria a prova dos
autos, porquanto ndo reconheceram a tese da legitima defesa,

requerendo a anulagdo da decisédo para que o apelante seja submetido
a novo julgamento.

Insurge-se, ainda, contra a pena aplicada, afrmando ser
ela exacerbada, vez que a MM Juiza de Direito ndo considerou ser o
acusao primario, de bons antecedentes e que agiu em legitima defesa
putativa.

O representante do Ministério Publico, também
apresentou tempestivo apelo da deciséo (fls. 318-A), nos termos do art.
593, inciso IlI, alinea “c”* do CPP, oferecendo suas razdes recursais as
fls. 343/349, alegando, em sede preliminar, a nulidade do julgamento
por defeito na quesitagédo, argumentando que, ao responderem o 3°
quesito, o conselho de sentenga aceitou a principal tese da defesa, qual
seja, a da legitima defesa, havendo a MM Juiza, logo em seguida,
prejudicado as respostas dos quesitos de numeros 04 a 09 e avangado
para o 10° (décimo), ocasido em que 0 referido Conselho respondeu
afirmativamente, desta feita aceitando a tese de homicidio privilegiado,
tese alternativa, também apresentada pela defesa do acusado, e no
mérito, que a decisdo dos jurados foi manifestamente contraria a prova
dos autos. Subsidiariamente, se insurge contra o quantum da pena,
alegando que a mesma teria sido aplicada de maneira exarcebada.

O Parquet de 1° grau ofereceu contrarrazées as fls.
350/351, requerendo o provimento de seu recurso posteriormente
interposto, pugnando, por fim, pela submiss&o do acusado a novo

julgamentO//\

2 ) .
Art. 593. Cabers apelagdo no prazo de 5 (cinco) dias:
111 - das decisdes do Tribunal do Jari, quando:
¢) houver erro ou injusti¢a no tocante a aplicagio da pena ou da medida de seguranca;
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A defesa respondeu ao apelo da acusacgdo, .concordando
com as razOes recursais oferecidas pelo parquet, pugnando pela
anulagéo do julgamento e realizagéo de novo julgamento (fls. 406/407).

A douta Procuradoria de Justica, na pessoa da Dra. Maria
Francisca de Mendonga Silva, ofereceu parecer as fls. 418/419,
opinando pelo provimento dos recursos.

E o relatério. .

Tratando-se de recurso do Ministério Publico e da defesa,

deve constar da autuagéo os dois apelantes e ndo apenas o Ministério
Publico.

Desse modo, determino que a distribuigdo corrija a
referida omisséo.

Apds, a douta revisao.

Cumpra-se.

~

Recife, Z6 de rw de 204

ita Ramos d iveira — Rdlatora
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APELACAO CRIMINAL N°: 0180432-8

COMARCA : Gloria de Goita — Vara unica

APELANTES : Aluizio Alfredo Neto e OUTRO

APELADOS : Ministério Publico do Estado de Pernambuco e

OUTRO
RELATORA : Des®. Alderita Ramos de Oliveira
REVISOR : Des. Claudio Jean Nogueira Virginio

VOTO - Preliminar da defesa: Nulidade do :iulgamento
por cerceamento de defesa

Suscita, o acusado, preliminar de nulidade processual ao
argumento de que nao houve observancia aos principios do contraditorio
e da ampla defesa, uma vez que a Juiza Presidente nao adiou a sessio
do Tribunal do Juri, em face da auséncia da testemunha da defesa
arrolada as fls.268/269, pugnando pela anulagdao do Julgamento para
que seja submetido a novo juri.

Nao merece prosperar a irresignagao.

Compulsando os presentes autos, observo que no
petitorio de fls. 268/269 nenhuma das testemunhas esta relacionada
com a clausula de imprescindibilidade para serem ouvidas em plenario.

Ocorre que na forma do art. 461°, com redacdo dada pela
lei 11.689/08, do Cdédigo de Processo Penal, a auséncia de qualquer
testemunha néo sera motivo para o adiamento. Entretanto, se a parte
tiver requerido sua intimagéao, declarando expressamente nao prescindir
do depoimento e indicando seu paradeiro com antecedéncia, o juiz pode
suspender o trabalho e determinar que o oficial de justica proceda a sua
condugéo coercitiva, 0 que ndo é o caso dos autos%\

Art. 461. O julgamento ndo serd adiado se a testemunha deixar de comparecer, salvo se uma das partes tiver
requerido a sua intimagfio por mandado, na oportunidade de que trata o art. 422 deste Cédigo, declarando niio
prescindir do depoimento ¢ indicando a sua localizagao.
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Como visto, ndo se ha falar em violagdo aos principios do
contraditorio e da ampla defesa, tendo em vista que a defesa do
acusado arrolou as testemunhas que pretendia ouvir em plenario sem

contudo, alegar a imprescindibilidade das mesmas.

Nesse sentido, & a jurisprudéncia do Superior Tribunal

Federal, verbis:

“EMENTA: Habeas Corpus. 2. Homicidio qualificado e
destruigdo de caddver. Decisdo do Juri anulada porque
manifestamente contréaria & prova dos autos. 3. N&o cabe, a
esta altura, discutir a motivagdo da sentenga de pronuncia,
diante da natureza do decisum. 4. N&o ha, também,
reconhecer cerceamento de defesa, porque ndo ouvida
testemunha residente em comarca diversa, intimada por
meio de precatoria. Inaplicabilidade do disposto no art.
455, do CPP. |Inexisténcia de alegagdo da
imprescindibilidade do depoimento. 5. Constrangimento de
um dos jurados. Alegagdo adequadamente recusada pelo
acorddo local. 6. Habeas corpus indeferido. (HC 81578,
Relator(a): Min. NER! DA SILVEIRA, Segunda Turma,
julgado em 05/02/2002, DJ 08-03-2002 PP-00054 EMENT
VOL-02060-02 PP-00256).

(Y

Por todo o exposto, e em consonancia com o parecer da

douta Procuradoria de Justica, rejeito a presente preliminar.
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APELACAO CRIMINAL N°: 0180432-8

COMARCA : Gloria de Goita — Vara unica

APELANTES : Aluizio Alfredo Neto e OUTRO .
APELADOS : Ministério Publico do Estado de Pernambuco e

OUTRO
RELATORA : Des®. Alderita Ramos de Oliveira
REVISOR . Des. Claudio Jean Nogueira Virginio

VOTO - Preliminar do Ministério Piblico: Nulidade do
julgamento em face de erro na quesitacao

Suscita, o representante do Ministério Publico, preliminar
de nulidade processual ao argumento que, quando da quesitagao, o
conselho de sentenca, ao responder afirmativamente ao 3° guesito,
aceitou a principal tese da defesa, qual seja a da legitima defesa,
havendo a MM Juiza, logo em seguida, prejudicado as respostas dos
quesitos de numeros 04 a 09 e avangado para 0 10° (décimo), ocasido
em que o referido Conselho respondeu afirmativamente, desta feita
aceitando a tese de homicidio privilegiado, tese alternativa, também
apresentada pela defesa do acusado, o que impée a anulagdo do
julgamento para que o acusado seja submetido a novo juri.

Cuido assistir razdo ao Ministério Publico.

Com efeito, tendo o Conselho de Sentenga respondido
afirmativamente, por maioria de votos (5x2), ao 3° quesito, redigido nos
seguintes termos: “O réu ALUISIO ALFREDO NETO conhecido por
“Aluizinho”, por erro plenamente justificado pelas circunstancias,
supés achar-se diante de uma agresséo a sua pessoa?”’, ficou evidente
a vontade dos jurados em aceitar a tese de legitima defesa.

Ndo obstante a vontade do Conselho de Sentenga, a
Juiza Presidente, em evidente equivoco, julgou prejudicados os
quesitos subseqguentes, relativos a legitima defesa, acarretando, via de

conseqiiéncia, a nulidade do julgamento. //\
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Isto posto, ante a ocorréncia de nulidade absoluta prevista
no paragrafo Jﬂnico“, do art. 564, do Cddigo de Processo Penal, acolho a
presente questao prefacial suscitada pelo Ministério Publico, e declaro a
nulidade do julgamento do Tribunal do Juri, para que outro seja
realizado, ante a auséncia de respostas dos jurados no que pertine aos
quesitos da tese da legitima defesa, desvirtuando a vontade da Corte
Laica.

E como voto

Recife, Z0 de

Des?®. Alderita Ramos de Oliveira — Relatora

4 - .
Art. 564. A nulidade ocorrera nos seguintes casos: (.er)
Paragrafo unico. Ocorrera ainda a nulidade, por deficiéncia dos quesitos ou das suas respostas, €

contradigfio entre estas
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ESTADO DE PERNAMBUCO
GAB. DO DES. CLAUDIO JEAN NOGUEIRA VIRGINIO
PROCESSO N°: 0180432-8
COMARCA: GLORIA DO GOITA
VARA: VARA UNICA |
APELANTES: MINISTERIO PUBLICO
ALUIZIO ALFREDO NETO
APELADOS: ALUiZ10 ALFREDO NETO
MINISTERIO PUBLICO
ADVOGADO: DR. ERNANDE FRANCISCO DA SILVA FILHO
ORGAO JULGADOR: TERCEIRA CAMARA CRIMINAL
RELATOR DESA. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
REVISOR DES. CLAUDIO JEAN NOGUEIRA VIRGINIO
VOTO REVISOR

Aluizio Alfredo Neto foi denunciado e posteriormente ptonunciado
como incurso nas sangdes do art. 121, § 19, ¢/c o § 29, inciso IV do mesmo
dispositivo do Cédigo Penal!, sendo condenado a pena de 09 (nove) anos €
06 (seis) meses de reclusdo.

Narra a denidncia que, no dia 23 de janeiro de 1997, o acusado,
utilizando-se de uma arma de fogo, ap6s ter cometido um atropelamento
intencional, desceu de seu veiculo e efetuou disparos contra a vitima Cicero

de Souza da Silva, ocasionando-lhe ferimentos t3o graves que Ihe causaram

o Obito. 5 -

v

Art 121. Matar alguém:

Pena - reclusdo, de séis a vinte anos.

Homicidio qualificado

§ 2° Se o homicidio & cometido:

IV - a traicdo, de emboscada, ou mediante dissimulagdo ou outro recurso que dificulte ou torne
impossivel a defesa do ofendido;

MAZML 1
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PRELIMINAR DA DEFESA - Nulidade do julgamento por
cerceamento de defesa

A defesa, inconformada com a decisdio, recorreu, alegando,
preliminarmente, a nulidade processual, sob a alegacdo de que nao houve a
observancia dos principios do contraditorio e ampla defesa, visto que a
douta juiza presidente ndo procedeu ao adiamento da sess&o do Tribunal do
Jari, ante a auséncia das testemunhas indicadas pela defesa.

A preliminar suscitada pela defesa nao merece acolhimento, visto que
o art. 461 do CPP? deixa claro que a auséndia de testemunha nédo é motivo
para o adiamento do julgamento.

De outra sorte, ndo ha de se falar em violagio aos principios do
contraditério e ampla defesa, visto a auséncia de alegagdo de
imprescindibilidade de depoimentos.

Destarte, rejeito a preliminar suscitada pela defesa.

Des. Cla
Revisor

2 Art. 461. O julgan{ento N30 sera adiado se a testemunha deixar de comparecer, salvo se uma das
partes tiver requerldd a sua Intimagdo por mandado, na oportunidade de que trata o art. 422 deste
Cédigo, declarando n&fo prescindir do depoimento e indicando a sua localizagdo.
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PRELIMINAR DO MINISTERIO PUBLICO - Nulidade do julgamento
em face de erro na quesitacdo

O Ministério Plblico apresentou suas razdes recursais, pugnando,
preliminarmente, a nulidade processual, por entender que houve varias
irregularidades a partir de 3° quesito, alegando que, ao responglerem tal
quesito, o conselho de sentenga aceitou a principal tese da defesa, qual
seja, legitima defesa, tendo a douta magistrada, logo em seguida,
prejudicado as respostas dos quesitos 04 e 09, referentes a esta tese,
avangando para o 10° (décimo), o qual era referente ao homicidio
privilegiado, ocasido em que o referido conselho respondeu afirmativamente.

Dessa forma, o Ministério Piblico pretende demonstrar que houve um
atropelamento na continuidade dos quesitos complementares ‘para a
excludente de ilicitude pretendida em Plenario.

Pois bem, ehtendo merecer acolhimento a preliminar arguida pelo
representante do paquet, haja vista que, ao responder afirmativamente ao
3° quesito, qual seja, "O réu Aluisio Alfredo Neto, conhecido por
Aluizinho’, por erro plenamente justificado pelas circunstancias, supos
achar-se diante de uma agressdo a sua pessoa?”, ficou evidente a vontade
dos jurados em aceitar a tese de legitima defesa.

Contudo, apesar de mostrada a vontade do Conselho de Sentenca, a
douta magistrada presidente julgou prejudicados os quesitos subseqiientes,
relativos a legitima defesa, acarretando, evidentemente, a nulidade do

julgamento. . ;‘

P
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Destarte acolho a preliminar suscitada pelo Ministério Publico, e voto
Para que seja declarada a nulidade do julgamento do Tribunal do Jdri, a fim
de que outro seja realizado, ante 3 auséncia de respostas dos jurados

pertinente aos quesitos da tese da legitima defesa, restando o mérito
prejudicado.

- <
Recife, /_05 72010
/ -
Des. Clal |o[ Jeanﬁ

Revisor
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