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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAO. AGRAVO LEGAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. OMISSAQ. INOCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. MATERIAS JA TRATADAS NO ACORDAO
EMBARGADO. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo possuern pressupostos especificos
relacionados no art. 535 do CPC, sendo invidveis quando
inexistente qualquer dos vicios ali previstos, capazes de macular
a decisdo proferida.

2. Reexame da matéria decidida com a mera intencdo de propiciar
efeitos infringentes ao julgado é incompativel com a fungao
integrativa do recurso.

3. A matéria ja se encontra prequestionada implicitamente pelo
enfrentamento das questdes no acorddo, embora sem indicagdo
expressa <os dispositivos de lei que o fundamentaram.
Precedentes do STJ.

4. Embargos Rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos Embargos de Declaragdo n°
185082-8/02, em que figura como embargante a Fundagao Atlantico de
Seguridade Social e, como embargada, Norma Maria Chivers, ACORDAM os
Desembargadores integrantes da Terceira Cdmara Civel do Tribunal de Justica
de Pernambuco, por unanimidade, em REJEITAR os embargos de declaragdo,
na conformidade do relatério, voto e ementa que integram este julgado.

Recife, M1/ o
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EDUARDO SERTORIO

. Desembargador Relator
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RELATORIO

Cuido de Embargos de Declaragdo (fls. 02/16) opostos pela Fundagdo
Atlantico de Seguridade Social, contra acorddo (fl. 33) que negou
provimento ao seu recurso de agravo, nos autos do Agravo de Instrumento,
por ela ajuizado, em face de Norma Maria Chivers.

Em suas razdes recursais, a embargante defende: a) erro material no acérdao
recorrido, haja vista o custeio do Plano Telemarprev ser feito pela Companhia
Telefbnica de Pernambuco - CTP, sucedida pela Tele Norte Leste Participagbes
S/A, e ndo pela Entidade Fechada de Previdéncia Complementar,
administradora do plano, ora embargante; b) omissdo na decisao rechagada,
no que tange a irretroatividade do Cédigo de defesa do Consumidor.

Em sequéncia: c) alega omissdo no acérddo embargado, pois este ndo se
pronunciou expressamente sobre o inciso XXXVI, do art. 5° e inciso XXVI, do
art. 79, da CF/88, o art. 49, inciso I, alinea “a”, e §1°, da Lei n® 6.435/77, art.
31, §19°, da Lei Complementar n® 109/01, bem como sobre o Regulamento da
Fundagéio Atlantico.

Ao final, requer sejam elididas as omissdies supra e apreciacdos os artigos
citados, para fins de prequestionamento.

E o relatério.
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Desembargador Relator
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vVOTO

Como é cedico, cabem embargos de declaracdo quando houver, na sentenca
ou no acérddo, obscuridade, contradigdo e/ou omissdo. Qu seja, sera omisso o
acorddo que deixar de manifestar-se sobre algum ponto guestionado na pega
recursal, o que ndo ocorre. O que se vé no presente caso é a tentativa de
rediscussdo da matéria ja apreciada no recurso de agravo, como se
demonstrara adiante.

a) Quanto ao alegado erro material

Inicialmente, a embargante se insurge contra parte do acérdao que a
responsabilizou pelo custeio do Plano telemarprev, alegando erro material no
mesrno, posto ser de inteira responsabilidade da patrocinadora, Companhia
Telefdnica de Pernambuco (sucedida pela Tele Norte Leste Participagdes S/A),
a cobertura atuarial total dos pagamentos previdencidrios de todos oS
membros e/ou beneficidrios.

E de bom alvitre trazer 3 baila parte do acérddo contra a gual se insurge a
recorrente, in verbis:

“Quando do proferimento da decisdo agravada, analisando o
conjunto probatdrio posto no presente recurso e tomando por
base as correspond@ncias enviadas pelas administradoras dos
planos, cheguei as seguintes conclusdes:

a) Em julhc de 2000 a administracdio dos beneficios dos funcionarios
da Companhia Telefénica de Pernambuco CTB, denominadoe Plano
de Beneficios PB-CT, foi assumida pela SISTEL - Fundacdo Sistel
de Sequridade Social (fl. 45/46);

b) Em dezembro de 2002, o PB-CT foi incorporado pela
TELEMARPREY, ainda administrados pela SISTEL (fls. 48/49);

¢) Em outubro de 2004, a SISTEL informa a transferéncia de planos

de beneficios para fundagdes proprias, nos termos do art. 33, IV,
da LC 109/2001 (fls. 52/53);

d) Finalmente, em marco de 2005 a Telemar informa a criacdo

de entidade de Aprevidéncia complementar, denominada
FUMDACAO ATLANTICO DE SEGURIDADE SOCIAL e a
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REJEITADOS. DECISAO UNANIME.1. A contradicdo que autoriza o
manejo dos embargos de declaragio é a que se verifica entre
proposicdes do julgado, vale dizer, do julgado com ele mesmo, e ndo sua
eventual incoeréncia com a lei, com outras decistes ou com tese agitada
pela parte. 2. Sendo por demais evidente, do cotejo entre o voto
condutor e a ementa do acordio, que o julgado embargado néo
incorreu em qualquer vicio de expresséo ou de compreensao,
mormente nos vicios da omissio e da contradigio, posto terem
sido apreciados com suficiéncia, clareza e harmonia os elementos
do processo realmente relevantes para suporte do
pronunciamento judicial questionado, rejeitam-se declaratodrios
opostos em mera tentativa de obtencdo de nova decisao para a
causa, que desta feita atenda a expectativa de éxito frustrada
quando do julgamento primitivo. (TIPE, ED 45300-7/01, Rel. Des.
Fernando Ferreira, 12 Camara Civel, julgado ern 20/05/2008) (grifos
acrescidos)

E ainda:

TRIBUTARIO - COFINS - EMBARGOS DE DEECLARA(;AO - AGRAVO DE
INSTRUMENTO INTEMPESTIVO - PROTOCOLO NO CORREIO - AUSENCIA
DE OMISSLAC), CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS.

1. Os declaratérios em questdo revelam apenas o inconformismo
da parte com o deslinde da causa, que flagrantemente almeja
efeitos modificativos, o que ni3o se admite nesta via.

2. Os embargos declaratérios tém seu cabimento delineado pela
presenca dos pressupostos legais arrolados no artigo 535 do
cédigo de Processo Civil. Ndo havendo omissao, contradicdo ou
obscuridade no acérdio a que se embarga, ndo ha como
prosperar a irresignagdo, pois tal recurso é incompativel com a
pretensdo de se obter efeitos infringentes.(omissis)

(EDcl no AgRg no AgRg no Ag 919580 / RJ, Relator: Ministro HUMBERTO

MARTINS, data de julgamento: 12/08/2008, STJ)

Portqwnto, a pretensdo de revisdo do julgado, em manifesto proposito
infringente, revela-se inadmissivel em sede de embargos, ndo merecendo

prosperar a irresignagdo da embargante.
c) Quanto 3 intencéo de prequestionamento

Por fim, a embargante alega a omisséo no acorddo recorrido, pois este ndo se
pronunciou expressamente sobre o inciso XXXVI, do art. 5¢ e inciso XXVI, do
art. 70, da CF/88, o art. 49, inciso I, alinea “a”, e §19°, da Lei n°® 6.435/77, art.
31, §19°, da Lei Complementar n° 109/01, bem como sobre o Regulamento da
Fundagdo Atlantico, pretendendo o prequestionamento da matéria.

Ndo . hd plausibilidade para a alegagdo da Fundacdo, isto porque a falta de
indicacdo de dispositivos legais ndo caracteriza omissdo, sendo a decisdo da
forma em que se encontra suficiente para caracterizar a efetiva apreciagao do

feito e o prequestionamento da matéria.
0] E;T.‘l, inclusive, tem posicionamento reiterado nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO

ESPECIAL. PRESENCA DE CMISSAO E CONTRADICAQ. EMBARGOS DE
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transferéncia do plano TELEMAR PREV para a nova
FUNDAGCAO (fl. 59).”

Pela andlise das préprias razbes da recorrente, percebe-se que ela denominou
de “erro material” a parte da decisio contraria aos seus interesses,
demonstrando apenas sua insatisfacdo com os termos do julgado, requerendo
sua reforma.

b) Quanto @ omissdo no que tange 3 irretroatividade do CDC

Em sequéncia, sustenta a inaplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor
ao presente caso, pois este é posterior ao Acordo Coletivo celebrado entre a
Companhia Telefénica de Pernambuco e o Sindicato dos Trabalhadores de
Empresas Telefénicas do Recife. Assim, defende a irretroatividade da lei no°
8.078/90 e a violagdo a0 art. 59, inciso XXXVI, da CF, ferindo o ato juridico
perfeito, no caso de aplicagdo daquela.

Dessa forma, compulsando as razdes acima esposadas, resta claro apenas o
inconformismo da Fundacdo Atléntico, sem dernonstrar nenhum dos vicios
ensejadores dos embargoes de declaracdo, no acérdio recorrido.

Desse modo, percebe-se que a recorrente opds os aclaratdrios pleiteando,
apenas, a reforma do julgado, conduta vedada em sede de embargos.

Ora, se a embargante ndo se conforma com os termos do julgado, deve
manejar o recurso de reforma cabivel, ndo se prestando os embargos de
declaracao para esses fins.

Nesse sentido, tem-se pronunciado este Tribunal de Justica, como se verifica
do aresto adiante, da relatoria do Desembargador Silvio de Arruda Beltrdo:

PROCESSUAL CIVIL - APELA(;I@ES CIVEIS - IMPROVIMENTO DO APELO
INTERPOSTO  PELO BANCO E PROVIMENTO DO APELO DA PARTE
ADVERSA - EMBARGOS DE DECLARA(_;AO - ALEGACAO DE EXI?TENCIA
DE O‘MISISAC), CDNTRADIC/N\O E OBSCURIDADE - INEXISTENC{A -
AUSENCIA DOS PRESSUPOSTOS DE EMBARGABILIDADE - REJEICAO -
DECISAO INDISCREPANTE. E impossivel, em sede de aclaratérios,
revisitar questdo ja analisada e rejeitada em julgamento anterior;
Os embargos de declaracdo destinam-se a desfazer obscuridades,
afastar contradicGes e a suprir omissdes que se registrem,
porventura, no acorddo, revelando-se incabiveis quando
inexistentes o0s vicios que déo azo a constituicio dos
pressupostos de embargabilidade (CPC, art. 535). (Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco, Embargos de Declaragdo 141895-
7/01, 3a Cédmara Civel, Relator: Desembargador Silvio de Arruda
Beltrdo).

Nessas termos € o entendimento dominante, também, no $TJ1, verificado nos
seguintes julgados:

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM ACAO RESCISORIA.
INEXISTENCIA DE VICIOS NO JULGADO. EXPRESSO DESIDERATO DE
MODIFICACAOQ DO ACORDAO EMBARGADO. DESCABIMENTO. EMBARGOS
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E mais:

DECLARACAD ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES. RECURSO
ESPECIAL. IF'REQIJESTISJNAMEINTO IMPLICITO. ADMISSAO.
RECURSO ADESIVO. AUSENCIA DE MENCAO AO ART. 500 DO CPC.
RAZBES RECURSAIS QUE EXPRESSAM A INTENCAO DE RECORRER DE
FORMA ADESIVA. CONHECIMENTO. LITIGANCIA DE MA-FE NAO
CONFIGURADA. EXCLUSAO DA PENALIDADE IMPQSTA,

1. Conforme entendimento consolidado nesta Corte, admite-se o
prequestionamento implicito, para fins de conhecimento do recurso
especial interposto pela alinea a do permissivo constitucional, quando
as questdoes debatidas no recurso especial tenham sido
decididas no acérddo recorrido, ainda que sem a explicita
indicacdo dos dispositivos de lei que o fundamentaram.

2. Na hipdtese dos autos, configurado estd © prequestionamento
implicito do tema referente a infringéncia ao art. 500 do CPC,
porquanto a questdo referente a tempestividade do recurso adesivo foi
0 ponto central para o ndo conhecimento da apelagéo.

(EDcl no REsp 691.653/AL, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/03/2009, Dle 07/04/2009)(grifos)

PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - COMPENSACAO DE OFicio -
RETENGOES INDEVIDAS - IMPOSSIBILIDADE - PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO - POSSIBILIDADE.

1. O prequestionamento é o enfrentamento de questdo juridica
pela Corte regional sem a necessidade de expressa alus&o a
norma juridica aplicada.

2. E ilegal a conduta da Administragdo tributaria que procede a
compensacgdo de oficio de créditos do contribuinte, decorrentes de
indevidas - retengBes em proventos de aposentadoria especial de
anistiado corn débitos do mesmo contribuinte, sem sua anuéncia.

3. Precedentes da 1¢ e 22 Turmas.

4. Recurso especial nédo provido.

(REsp 948.361/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 19/02/2009, DJe 25/03/2009)(grifos)

Assim sendo, a matéria ja se encontra enfrentada, pois a decisdo abordou
todas as questOes postas em debate, mesmo sem expressa indicagcao dos
dispositivos legais que lhe serviram de fundamento.

Em face do exposto, REJEITO os presentes embargos de declaracao,

mantendo o acérddo vergastado pelos seus proprios termos.

E c}c»mo voto.
Reci&f?r-, heladf o5
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. Ve D e \/

EDUARDO SERTORIO
DESEMBARGADOR RELATOR

14 4 ED - 185082-8/02



