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HABEAS CORPUS N° 201797-6 - BOM CONSELHO (Vara Unica).

IMPETRANTES: Drs. Marcelo FiGvio Tigre Barreto e Ydigoras Ribyeiro Albuquerque Junior.
PACIENTE: Etivonloj Valerlano Gomes.

RELATORA: Desa. Helena Cadla Reis.

RELATOR SUBSTITUTO: Des. Nivaldo Mulatinho de Medeiros Correia Filho.,
PROCURADORA DJE JUSTICA (CONVOCADA): Dra. Maria Helena da Fonte.

ORGAO JULGADOR: Segunda Camara Crimingl,

EMENTA: Constitucional. Penal. Processual Penal. Habeas Corpus liberatério.

Paciente denunciado pela pratica dos delitos tipificados nos artigos 297, 304 e 288,

todos do Codigo Pendal, e no art. 16, da Lei n° 10.826/2003. Instrugdo encerrada.

Sumula 52. Existéncia de um numero elevado de réus, alargando as providéncias

judiciais, juslifica o trédmite mais demorado na agdo. 56 o desidia, o descaso, o

morosiclade inexplicdvel € que caracteriza o constrangimento ilegal, nGo o atraso

-~ 6 decorrente de circunsiaincias proprias da causo, que o legitimam plenamente,

7 Precedentes do SIJ. Indeferimento do pedido de libberdade provisério. Ameaga &

ordem publica. Apreensdo de expressiva quantidade de armas e munigdes. Pedido

de extensGo de beneficio. Impossibilidacie de apreciagdo, sob pena de supresséo

de instdncio. Auséncia de constrangimento ilegal. Ordem denegada. Decis@o
undnime.

. ACORDAO:

; Vistos, relatados e disculidos os presentes autos de Habeas Corpus n° 201797-6, da
vara Unica da Cc?morco de Bom Conselho, em que figurarm, como impetrantes, Drs. Marcelo Fldvio
Tigre Bameto e Ydigoras Ribeiro Abuqguerque Junicr, €, como paciente, Erdvanio Valerlano Gomes,
acordam os Desembargadores componentes da Sequnda Camara Criminal do Iribunal de Justica do
Estado de Pernambuco, na sessdo do dia 16 de dezembro de 2009, por decisdo undnime, em denegar
a ordem do presente habeas corpus, tudo consocante consta do relatério e voto digilados anexos, que
passam a fazer parte deste julgado.
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HABEAS CORPUS N° 201797-6 ~ BOM CONSELHO [Vara Unico).
IMPETRANTES: Drs Morcelo FiGvio Tigre Barreto e Ydigoras Ribieiro Albuguergue Junior.
PACIENTE: Etlvcmlo Valeriano Gomes.

RELATORA: Deso. Helena Calla Reis.
RELATOR SUBSTITUTO Des. Nivaldo Mulatinho de Medeiros Correia Filho.

PROCURADORA DE JUSTICA (CONVO(CADA). Dra. Maria Helena da Fonte.
ORGAO JULGADOR: Segunda Cémoata Criminal.
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\ Cuida-se de pedido de orclem de habeas corpus liberatério, manejado pelos

causidicos acima mencionados, requerendo O concessdo do provimento urgencial, em favor de

Erlvanio Volerlano Gomes, qualificado s fis. 02 clos autos.

A autoridade indicada como coatora & o MM. Juiz de Direilc da Comarca de Bom

Conselho.

e fis. 02/11, em siniese, que O paciente vem
escde 19/07/2008, sem que tenha sido
{processo n° 207.2008.000485-
288, todos do Cédigo Penal,

sustentam os impeirantes, na exordial d
sofrendo conshonglmemo ilegal, pois se enconira custodiado d
proferida sentelj\c;o na Acdo Penal a que responde peranie aquele Juizo
0).sob a olegoc;oo de prafica das condutas descritas nos arts, 297, 304 e

e no art. 16, da Lei n° 10.826/2003.

t
! Por outro vérlice, dlegam que O pac
gue o beneficio pleiteado foi concedido a oulros 2 {dois) dos co-

iente preenche 0s requisitos necessdrios 4

c oncessoo da liverdade proviséria e
cienuncnodos. vja situagdo processual é idéntica a do ora paciente.
| Aimpetragdo veio acompanhada de documenios (fis. 20/23).
E O pleilo de liminar foi indeferido (lis. 32)
solicitadas (fls. 45/48).

O Magistrado a quo prestou as informagoes
em o parecer da lavra da Dra. Maria

O Ministério PUblico, nesta Insténcia Superior,

Heleno da Fonte, opinou pela denegacdo da ordem (fls. 55).

Este é o relatorio.
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Conforme relalado, os impetrantes fundamentoam o wiit na alega¢do de

constrangimento ilegal por excesso de prazo, argumentando que o paciente enconira-se custodiado,
hé mais de lllm (01) e qualro (04) meses, e, ainda, ndo fora senlenciado o Processo Crime n°
207.2008.000485-0, a que responde peranie o Juizo da Vara Unica da Cornarca de Bom Conselho/PE.

] Pleileia, ainda, a concessdo da ordem, a fim de que seja concedido ao paciente a
liberdade proylsono beneficio que jé foi deferido na Inslancia a quo a dois dos co- -denunciados, nas
mesmas condlc;oes processuais.

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante delito, e,
posteriormenlt‘a. denunciado, junfamenie cormn Francisco Eugénio dos Santos, por infragd@o ao delito
lipificados nos“ arligos 297,304 e 288, paragrafo Unico, todos do Cédigo Penal c/c o art. 16 da Lei n°

|
10.826/203, sendo, ainda, denunciados Reul Bezerra da Sliva, Efjames Falcdo Barbosa e Roslima de
Lima Costa, ;rencs, como incursos nas sangdes do arligo 288, paragrafo Unico, do Codigo Penal c/c
oart, 16da Lea n° 10.826/2003.

[ Instado a se manifestar sobre as alegagdes constantes da inicial, informa o Juiz
impetrado, ern; sintese, que o processo a que responde Ervanlo Valerlano Gomes versa sobre matéria
complexa, envolvendo umao quadiiha, com aluagdo enire os Estados de Pernambuco e Alagoos.

j Aduz que, no veiculo em que estava o pacienie, a Policia encontrou um verdadeiro
arsenal, compbsto de armas de fogo de uso restrito das forcas armadas e até uma sub-metralhadora
UZl, glém de éncis de 200 cartuchos de rmunicdo, tendo o ora paciente, em Juizo, confessado a
propriedoqe d:o referida sub-metralhadora, da pistola ‘ponlo 40', da pistola $mm, da pistola 380 e de
um revéliver calibre 38.

; Por fim, justifica que, a despeito do complexidade do feito, contando com vdrios
réus, alguns de}les presos no Estado de Alagoas, a instiugdo criminal jé foi concluida, ndo estando,
qinda, sentengiado, por fer sido remetido o Mutirdo Carcerdrio, somente retornando depois de
ducrenicMO) d:ios, exalomente, no meio dc pauta do Juri.

) Apés analisar dehdcmenie toda a documentagdio conlida no presente habeas
corpus, cuido que as crgumentocoes nele conlidas ndo socorrem ac pacienie.
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.concluir que ¢

fica superada

do distritc da

delitos imputd

Primeiramente, em face do que restou esclarecido pelo Juizo a quo, & possivel

1 hipétese ndo configura consirangimento ilegal.

A hipdtese é de qpliéocdo da Sumula 52 do STJ: “Encerrada a instrugGo criminal,

a alegagdo do constrangimento por excesso de prazo”.

Dernais disso, destaque-se que, a mulliplicidade de réus, alguns deles presos fora

culpg, sempre s&o causas de tetardo na marcha processual, Ademais, a natureza dos
dos ao paciente, na maioria das vezes implica dificuldades para a colheita da prova,

ndo podendo; se considerar injustificoda a demora da agdo penal.

-ensejaria reca

custédia cau

|
'

N3do enxergo nos autos desidia, desinleresse da autoridade impetrada, motivo que

nhecer o constrangiimento indevido.

Sobre o assunto, vejam-se:

“RHC - Crmes graves alrlbuidos @ uma perigosa quadrilha - Dendncla contra
quinze réus - Demora ﬁa tramltagdo do processo devidamente justificada - Excesso
de prazo que néo se feconhece. 1 - A existéncia cde um ndmero elevado de réus,
alargando as provldétju:las judiclals, justifica o tramite mals demorado na agdo,
reconhecendo-se ¢ ejsforco do magistrado de prmelro grau em dar andamento
réﬁldo ao processo. 2, 56 a desidio, o descaso, a morosidade inexplicdvel é que
caracleriza o conéiruﬁglmenlo llegal, nGo o alraso decorrente de circunstancias
préﬁrlas da couso,? qué o legitimam plenamente. 3. Recurso Improvido. (STJ - RHC
7213/?8 - 67 Turma, Rel. Min. Anselmo Santlago, DJU 18.5.98, p. 151)"

“$T):Alnda que a lel processual estabelegca prazos minimos para o encerramento
da formagiio da culpa na hipétese de agdo penal em que sGo denunclados réus
sob custédia prev§|1tlvu. a ulirapassagem desse prazo ndo conslitul
célisital|glmenio II;egt;Jl, nos ¢Asos @m que © processo, pelas suas peculiarldades,
reyglu clceniuadaico;mplexldade, seja pela pluralidade de réus, seja em face da
colhelta de provas. (RT 764/504)"

Quanto cao argumenio de auséncia dos requisitos legais para decretagdo da

felar, o arsenal de armas e munigdes, apreendidos pela quadriha da qual faz parte o

paciente, segbindo afirma a dentincia {f15.11/18), j& representa sério perigo para a sociedade que fica
t ! |
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sob exposicéo} direfa de condutas delitivas como as descrilas nos aulos, justificando
necessidade dé.- $éu encarceramento para garantia da ordem pubilica.

-s€, assim, a

Nesse passo, as alegadas condigdes favordaveis de primariedade, ocupagdo licita,

L .
Go tem a capacidade de obstar a medida constritive.

endereco fixo, n

Por aulfro vértice, Qualquer possibilidade de concesséo da ordem, restou dirimida
frente oo despdcho de indeferimenio de liberdade provissria, exarado pelo Mutirdio Carcerdrio,
alravés da Pesquisa do Sistema Informatizacio de
do 1° Grav. |

obtido
Acompanhamento Processual do 1° Grau - Judwin

O referido decisumn, cuja copia foi acoslada aos Presentes autos, enconira-se assim

vozado:

(..)Trata-se de Pedido de Liberdade Proviséria,

ERIVANIO VALERIANO GOMES, aduzindo que o rév é primério e goza de bons

deimonsfrando desnecesséria a
segregacdo cavfelar do requerente. Alega, também,

formagdo da culpa.

formulado em favor de
|

]
|

nlecedentes criminais e; fem ocupagao definida,

: excesso de prazo na
O Minisiério Publico pugnou pelo indeferimento do pedido.
Decido.

Recebidos os presenfes aulos em face do MulirGo Judicial no Sistema
Carcerdrio do Estado de Pernambuco, instituido afravés do Ato n°. 214972009 da
. Presidéncia do Tﬁbunql d§ Jusfica de Pernambuco.

O Ministério Pﬁbﬂqo ofereceu denincia conkra o requerente e oulros, pela

“ I I

| prética do delito previsto no arl. 297, 304 e 288, pardgrafo Gnico, do CPB e arl. 16 da
l

i lel 10.826/2003.

i

O requerente fol preso em flagrante delito no dia 19/07/2008,

; Do conlido nos avlos, verifica-se que o requerenle faxr parfe de uma

quadrilha acosturada a pralicar crimes barbaros. O arsenal enconfrado no poder
. dos denunclados, seria usado na préfica de outros crimes.

Nesle contexto, penso que o Pedido de Iiberdada Proviséria em apre¢o néo

deve ser deferido, uma vez que resfov evidenciado que o requerente represenia

{

|

|

1 o |

! uma amedca d ordem publica, caso posto em liberdade, porquanto se trata de
, -

[}

[}

!

1

pessoa  perigoso, impondo-se « manutencéo da sva custédia,

L
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f Diante disso, deve-se manter a prisGo dos acusado, pois presenfes os

requisitos do art, 312 do Cédigo de Processo Penal.

Por fim, vejo que a Instrugcéo processual encontia-se encerrada. ndo

configurando, portanfo, excesso de prazo para a formacdo de culpa.

o fema enconirg-se sumulado. Vejamos:
Sémula 52/STJ: "Encelrtzda a Instrug¢do crimingl, fica superada a alegagdo de
consfrangimento por excesso de prazo”,

Isto Posto, Indefiro o Pedido e Liberdade Proviséria em aprego.

Devolvam-se aos aufos do Juizo de Origem, visando o regular
prosseguimento do feito.

Cumpra-se.”

Por fim, da documentagto conslante nos presentes autos
constatarse qualquer semelhanga entre as situagdes processuais do paciente
obteve o beneficio da liberdade proviséria,
beneficio percnlie 0 Juizo a quo,

., resta impossivel
e do co-réu, que
bem assim se restou requerido pleito de extens@o de

) Desta forma, a extensao de beneficio em favor do ora paciente por esta Corte de
!
Justica configuraria evidente supressdo de insténcia, por

demondar opreciag@o de matérias ndo
analisadas pelo “Juizo do primeiro grau.

A vista de 1ais cilcunsténcic,s_,‘meu voto é pela denegocdo da ordem.
Recife, 16 de dezembro o 2009.
,,,-—«\ - }

’\l\ . :
Des. Nivaldo Mulafinho He-MéWelros Comela Fitho
Relator Substitulo
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