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PROCESSO N 0200242-2

HABEAé CORPUS 151
[MPETRANTE JOSUALDO JOSE DE FRANCA

,I?ACIENIE. JOSUALDO JOSE DE FRANGA

R]ELATO;R: DES. GUSTAVO AUGUSTO RODRIGUES DE LIMA
P]ROCU@(ADOR DE JUSTICA: MARIO GERMANO PALHA RAMOS

| EMENTA: HABEAS CORPUS. ALEGAGCAO DE
EXCESSO DE PRAZO PARA O TERMINO DA
INSTRUCAO CRIMINAL. NAO ACOLHIMENTO.
CONTRIBUICAO DO PACIENTE. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. GARANTIA DA
APLICACAO DA LEI PENAL. INSTRUCAO
CRIMINAL ENCERRADA. INCIDENCIA DA
SUMULA 52, STJ. MANUTENCAO DA CUSTODIA.
WRIT DENEGADO. UNANIMIDADE.

1. In c‘asuli, deve-se levar em conta a contribui¢io do proprio paciente
para ogatraso na formacido da culpa, pois ficou foragido por um largo
perl’odjo (quatro anos), retardando consideravelmente o andamento do
feito. i

2. A fugd do paciente do distrito da culpa demonstra a sua vontade de se
furtar ‘a aplicagdo da lei pendl sendo causa suficiente, por si s, para

]u.st1fmar a manuten¢do da prisdo preventiva.

3. Fica superado o alegado excesso de prazo, vez que finda a instrugao
! |

i . i _— - .
criminal, incidindo, na hipdtese, a Simula 52, do STJ.
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4. Habeas Corpus denegado, por unanimidade. W 225
; Or o e pd
| JFLS N .§—~—>
| 2 42/45

ACORDAO QAP

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Habeas Corpus ne

200242-2, onci¢ figura como paciente Josualdo José de Franca, ACORDAM os

Des«emba_rgadcf)res componentes da Quarta Camara Criminal deste Tribunal

|
de Justica de Pernambuco, a unanimidade de votos, denegar a ordem

pleiteada, nos§ termos do voto do Des. Relator. 159

Recife, ‘,(7 Z de dezembro de 2009.

“""‘—_“-\‘v‘ e - //,ﬂ' ______ :}-—«»—-—-—" e /_—7 "7 ]
e T ek i o /
pd Des. Presidente , -
yd
41’//
o / /:' S/
Des. Gus avn’ “Augusto Rudrigqrés de Lima
Relator
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PACIENTE: JOSUALDO JOSE DE FRANCA

RELAI?OR; DES. GUSTAVO AUGUSTO RODRIGUES DE L1MA
][’ROCIJjJRADOR DE JUS

TICA: MARIO GERMANO PALHA RAMOS

JOSUALDO JOSE DE FRANCA impe

trou o presente habeas
corpus em favor de si proprio, a

pontando como autoridade coatora o Juizo

de Direitoéda 2% Vara da Comarca de Timbatba.

| O impetrante/paciente alega, em sintese, que foi preso por

i
for¢a de mandado de prisdo expedido pelo Juizo da Comarca de Timbatba

em 20/04/25005 € Se encontra custodiado no Presidio Ari Franco, Estado do

|
e - b, ~ ’og . ~
Rio de Janeiro, pesando-lhe a acusacio de pratica do crime de formacio

de quad‘rilha.

Sustenta que ha excesso de prazo para o término da

instrucio driminal, VeZ que se erncontrg custodiado hj quase 05 (cinco)

[ . . .
anos, configurando, PO1s, 0 constrangimento ilegal por e

le suportado.

Pelos motivos acima expostos, requer a restauracdo de sua

lilberdade.

e e e e
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A autoridade apontada como coatora, solicitada g presta

$ICA,
talhes como se dey o curso @?j::rocesso que

Uy
aciente as fls. 17/20. SRS, N‘i}i_‘j

’Zl
A douta Procuradoria de Justica se mh@pstﬁ/pela
clenepatgao da ordem as fls. 24/28, firmando ente

endimento segundo o qual
5€ reveste de ilegalidade.

: | .
informagges, relatou com det

tramita em desfavor dop

a prisdo do paciente nio s 4
151
EO RELATORIO.

Recife, ) 7 de dezembro de 2009

o
oo
"

P S
Des, Guséavb A ugust() Rodrigues de Lima
RELATOR
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VOTO

Conforme relatado, o impetrante, ora paciente, alega, em

sintese, que h4 excesso de prazo para o término da instrucdo criminal,

Dos esclarecimentos apresentados pelo Juizo de Direito da
Comarca jde Timbauba, verifica-se que o paciente responde a processo
criminal ]ﬁela pratica do delito de formacdo de quadrilha, tendo sido
decretada éa prisdo preventiva em 27/04/2001, ocasido em que foi recebida
a denfmciaf.

O Juizo processante relata, ainda, que a prisdo do referido

!

paciente sd ocorreu em 20/04/2005, no Estado do Rio de Janeiro, ou seja,

. i , . ) ~ ’ N
4 (quatro) anos apos a decretacdo da custddia cautelar.
|

Resta patente, dos informes oficiais, que ndao ha como dar
g.;uaridajésgalegatg;ées do 1'mpétrante/pacjente. Ora, o alegado excesso de
prazo néo;pode ser considerado, uma vez que o proprio paciente se
mncontrdvaiforagi,c’[o, por um I;argo periodo, o que retardou sobremaneira
o‘andam}en:to do feito. Nio pdde, pois, valer-se do argumento de que ha
excesso injtjistifica‘do de prazo fpvara a conclusdo do feito quando o mesmo
p];ocrastiino(ll 0 regular trdmite do processo.

- o
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Acrescente-se g i$s0, a necessidade de recambiamento do
Paciente do Presidio Arj Franco (Rio de Janeiro), local e /‘5{(&%%
‘, S N

| . - . , Y <
encontrava recolhido, para a Comarca de Timbatiba. . O @% 2
| 106 [FRsN=2T

Entdo, diante de tais fatos e do relato da tori%

: : NCTRRd
Impetrada, observo que a prisdo do paciente se faz necessdria para a

garantia ida aplicagio da lej penal, levando-se em conta que, até o
i

momento de sua captura, o intuito era o de se furtar a prestagio

jurisdicional.

Sobre o tema, o Tribunal de Justica de Pernambuco se

pronuncia da seguinte forma:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PACIENTE
DENUNCIADO PELA PRA TICA DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR EXCESSO DFE
PRAZO. FUGA DO RFU DO DISTRITO DA CULPA. NECESSIDADE DE
MANUTENCAO DA PRISAQ PARA ASS “GURAR A APLICACAO DA
LEI PENAL, APRAZADO JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JUR]
CONSTRANGIMENTQ ILEGAL NAO CONFIGURADO. DENEGACAO
DA ORDEM, DECISAO UNANIME. I-4 evasdo do paciente do distrito da
culpa, desatendendo aos chamados da justica, possibilita a decretagdo de
prisdo preventivg para garantia da aplicagdo da lei penal, noladamente em
processo do Tribunal do Jiri onde é vedado o julgamento em plendrio sem a
presenca do réu. H-(Omissis).  Ill-Habeas corpus  denegado. Decisdo
Undnime.” (HC 173515-1. Rel. Des. Alexandre - Guedes Alcoforado
Assungdo. 4° CaAmara Criminal. J ulg.: 9/9/2008)

. Outrossim, é de se ressaltar que antes de ser transferido
para a Corf\arca de origem, o paciente foi citado e interrogado pelo Juizo
da Vara Cfrfiminal do Rio de ]‘ane.iro, tendo sido realizada, ainda naquela
(Comarca, d oitiva das testemunhas de defesa. Apds o recambiamento do
citado }joac:iente, O processo  continuou a tramitar com regularidade,

restando, ppis, finda a instrugdo criminal.
| I .

Ora, o entendimento predominante, em relagdo a eventuais

I
f
i
|
‘ : t | , . .
atrasos na' marcha procedimental, ¢é no sentido de desconsiderar a
\ ' | ,
I
|
|
I
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ocorréncia de constrangimento ilegal, diante do encerramgﬁtd‘,;de
> &
S <

( )
s o,3g 2
FLS. N* "
—~ . T . F . /L S
O Superior Tribunal de Justiga j4 pacificou %@as%

\\.‘;[ M

através da Stumula ne, 52:

instrucio processual.

"Encerrada g instrucdo criminal, fica superada g alegacio de

constrangimento por excesso de prazo”,

Por oportuno colaciono o seguinte julgado do Pretério
Excelso:

“HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. PRISAO PREVENT] VA. DECRETO
FUNDAMENTADO, PERICULOSIDADE CONCRETA. GARANTIA D4 ORDEM
PUBLICA.EXCESSO DE PRAZO. INSTR UCAO CRIMINAL ENCERRADA.
SUMULA N° 52/STJ. | - Revela-se razoavelimenye Justificada a custédia provisoria
na necessidade de garantia dg ordem publica em razdo dy periculosidade concretq
do paciente que, apos ter dominado g vitima, mediante o uso de arma de fogo,
dmeacou atear-lhe fogo, embebendo Seu corpo com dlcool, caso nio entregasse o
dinheiro e os bens que estavam dentro do cofie de suq residéncia, tendo amarrado
seus bragos e pernas e a amordacado ao deixar o local impondo-se notar, ademais,
que foi reconhecido pelo Juiz de primeiro grau a existéneia contra o paciente de
outra acusagdo de roubo também em residéncia, e, ainda, de uso de documento
Jalso, inclusive sendo preso em flagrante, inexistindo o alegado constrangimento
ilegal. 2. Encerrada a instrugdo criminal Jica superada a alegacdo de excesso de
prazo na formacio da culpa, a teor da Sumula n° 52 do STJ. 3. Habeas corpus
conhecido em parle e denegado.” (HC 1796 73/SP, Rel. Ministro PA ULO
GALLOTTI, SEXTA TURMA, julgado em 26/05/2009, DJje 1 3/06/2009)

Diante do exposto, presentes os motivos que a autorizam a
manutencdop da segregacdo e inexistindo ilegalidade a ser sanada, em
consondncia com o parecer da douta Procuradoria de Justica, voto pela

denegacio da ordem de habeas corpus pleiteada.
E COMO VOTO.

Recife, “* de dezembro de 2009.

«

//,t": ‘,;f” “/1‘;‘“/7' _____ 7 - '
l‘, o ,4‘»__--' . fre” ) l__p_,.:' ‘.
Des. Gu{s(:aVé‘}Aﬁg“&“/RUdflgues de Lima
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