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Apelado' Jacnlda Muniz da Silva

EMENTA PROCESSUAL CIVIL. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO

DE DEFESA REJEITADA A UNANIMIDADE. EMBARGOS A
EXECUCAO DESIDIA DO MUNICIPIO NO PAGAMENTO DOS
HONORARIOS DO, PERITO. REEXAME NECESSARIO
PARCIALMENTE PROVIDO, PREJUDICADO O APELO. 1.

OT Preliminar de cerceamento de defesa rejeitada, tendo em vista

K que, mesmo sendo regularmente intimado, o Municipio
CD\)\ ~embargante ndo efetuou o] pagamento dos honorérios do
perito. Ora, se a autora da acdo originaria demonstrou, pelos
ldocumentos apresentados com a inicial, o fato constitutivo de
seu direito, compete ao embargante provar os fatos extintivos,
lmodlf‘ icativos ou impeditivos do direito da autora, nos termos
‘do artlgo 333, incisos I e II, do CPC. E se insiste na realizagao
de pericia técnica, com o escopo de comprovar as alegagdes
]feltas em seus embargos, é dele o dever de antecipar os
honorarios do perito. 2, No mérito, a matéria levantada diz
respeito a excesso de execugdo, com a consequente
impugnagado dos calculos apresentados pela parte exequente, o
que, para tanto, foi acatado pedido de realizagdo de. pericia
técnica, a luz dos artigos 33 e 333, do CPC. 3. De acordo com
a descricdo feita no voto da preliminar de cerceamento de
defesa, a pericia requerida ndo foi realizada pela desidia do
proprio embargante, que deixou de pagar os honorarios do
perito, admitindo, dessa forma, os calculos apresentados pela
exequente. Sumula, 232 e precedentes do STJ (REsp
149819/SP e REsp 704230/RS) 4. O mesmo raciocinio se
?apllca a alegagdo do; embargante relativa ao cumprimento da
decisao mterlocutérla de fls. 104/108, requerendo g reforma

da estabilidade financeira e da condenacgdo,
‘matéria jd decidida no processo de conhecimento, %
pela coisa julgada materlal Precedentes: REsp 958.4
REsp 101/273/SC e EDcl no Rl-sp 1107011/PR 6
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¢orreg§o monetaria e dos juros cle mora. No que toca a fixagdo
da corregdo monetaria, sendo a mesma um mecanismo
mediante o qual se busca a recomposigdo da efetiva
desvalorizagdo da moeda, pela atualizagéo de seu conteldo
econdmico, deve incidir a partir da data do efetivo prejuizo ao
direito - patrimonial da autora e abrange os expurgos
inflaciondrios aplicaveis ao respectivo periodo, consoante a
orientacdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga,
fespaldada em sua 'Sumula de n° 43, a qual deve ser
compatibilizada & aplicagdo da Lei n° 6.899/81. Quanto aos
juros de mora, aplica-se a Simula 69 deste Egrégio Tribunal
de Justica, cujo enunciado passo a transcrever: “Na
condenagdo da Fazenda Publica ao pagamento de verbas
remuneratérias devidas a servidores e empregados publicos,
incidem juros moratoérios, a partir da citagao, no percentual de
1% ao més, nas agles ajuizadas até a entrada em vigor do art.
1°-F da Lei n% 9,494/97, com redagdo dada pela MP n°
2.180/2001, em 24/08/2001, sendo aplicavel, dali em diante,
0 percentual de 6% ao ano”. 7. Reexame necessario
parcialmente provido, prejudicado o apelo voluntario.

ACORDAO

: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do
Reexame Necessério e Apelagdo Civel n° 196731-3, acima
meéncionada,l ACORDAM o0s Desembargadores integrantes da 82
Camara Civel deste Triplinalnde Justica, a unanimidade de votos, em
rejeitar a preliminar dé cerce ento de defesa e, no mérito, proveu-
se: parcialme;nte 0 reexame necessario, prejudicado o apelo, nos
termos do Relatdrio e Voto, proferidos neste julgamento em 17 de
dezembro/de| 2009,

P.R.I.
Iﬁecife, 22 de dezembro de 2009.

; .4 ! " - ol
Des. José ula\Guimaraes
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RELATORIO

Cuida-se de reexame necessédrio e apelo voluntdrio em
face de sentenca que, nos autos dos Embargos a Execugdo n°
246.2004.000936-1, julgou improcedente o pedido inicial, em virtude
da desidia :do embargante no pagamento dos honordrios do perito,

resultando no reconhecimento dos cdlculos apresentados pela
exequente.

Em suas razbes, de fls. 224/242, alega o apelante,
preliminarmente, nulidade do processo em vista de cerceamento do
direito de 'defesa e requer a atribuicio de efeito suspensivo ao
recurso de apelagdo. No mérito, aduz, resumidamente, que os juros
de mora e a corre¢do monetdria devem incidir a partir da citagao
valida; que ndo descumpriu a decisdo interlocutéria, requerendo a
reforma da condenagdo a titulo de astreintes; que ha flagrante
excesso de execugdo nos cdlculos apresentados pela apelada,
devendo ser realizada a conta de liquidagdo, o que ndo houve,
tampouco foi concedido prazo para o municipio impugnar tal conta.
Por fim, levanta questGes acerca da matéria decidida no processo de
conhecimeﬁto, a saber, da estabilidade financeira e da condenaggo.

Contrariedade as fls. 250/252, onde se pugna pela
negativa de seguimeng{ a presente apelo pelos préprios
fundamentos contidos naSentenca atacada.

Com vista, ¢ parqget Estadual, em seu parecer de fls.
267/269, opinou pelo fimprovimento do recurso, mantendo-se a
sentenga recorrida.

E o relatdrio. ¥
Recife, 23 de

Douta Revisao.
vembro de 2009.

Des. José I a Guimaraes
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VOTO DA PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA

Argui o apelante que houve cerceamento de seu direito de
defesa na fase de liquida¢do de sentenga, posto que restou acolhido o
pedido de realizacdo de calculos por contador judicial a fim de se
apurar o gquantum debeatur, sem que houvesse, no entanto, a
apresentagdo de seus cdlculos, tampouco houve intimacdo para se
ranifestar sobre a liquidagao.

N3o ha como prosperar tal alegagdo. Pela simples leitura
cdos autos pode-se constatar que, de fato, houve requerimento de
ambas as partes, fls. 43 e 83, respectivamente, para que se
procedesse com o calculo do valor devido, a titulo de liquidagdo de
sentenga, por de avaliador ou contador judicial.

Deferido o pedido através da decis&o interlocutoria de fls.
104/108, o contador judicial prestou informagdes no sentido de que
n3o detinha conhecimentos técnicos suficientes para a realizagdo dos
cdlculos, sendo necessaria a nomeagdo de um perito contabil.

A fl. 170, o Juizo a guo nomeou perito contador para
elaboracdo do laudo, sendo apresentados 0s quesitos por ambas as
partes. No entanto, o mesmo renunciou ao encargo devido a
problemas de saude na familia, razéo pela qual novo peritq foi
nomeado e os honorarios arbitrados em cinco salarios minj

Vale salientar que o despacho de fl. 199 explicitou a regra
contida no caput do art. 33, do CPC, determinando a antecipagdo dos
honorarios do perito pelo autor dos embargos, faze do, inclusiye,
ressalva ao prazo de trinta dias concedidos a municipalidade para
efetuar o respectivo deposito, sob pena de ndo ser\produzida
pericia e 0 consequente julgamento antecipado da lide.

Acontece que, mesmo sendo regularmente intymado,{em
02 de janeiro de 2008, conforme certiddo de fl. 200v, o\Munigipio
embargante ndo efetuou o pagamento dos honorarios dy perito,
sendo o mesmo certificado em 07 de maio de 2008, como~sQ\l§ ¢
202v.
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Ora, se & autora da acdo originaria dermonstrou, pelos
documentos apresentados com a inicial, o fato constitutivo de seu
direito, compete ao embargante provar os fatos extintivos,
modificativos ou impeditivos do direito da autora, nos termos do
artigo 333, incisos I e II, do Codigo de Processo Civil. E se insiste na
realizacdo de pericia técnica, com o0 escopo de comprovar as
alegacOes feitas em seus embargos, é dele o dever de antecipar os
honorarios do perito.

Nessa linha de raciocinio, adoto o entendimento contido
no seguinte aresto, da lavra do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL. EXTINGAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DO
'MERITO. ABANDONO DA CAUSA. ART. 267, III, DO CPC, INERCIA DA
PARTE QUANTO A PROVIDENCIA INDISPENSAVE:L A CONTINUACAO
DO PROCESSO. HONORARIOS DO PERITO. DEPOSITO. 1. O
escopo da jurisdicBo é a definigdo do litigio que reinstaura a paz
social. Desta sorte, a extingdo terminativa do processo, sem analise
do mérito, é excepcional. 2. O abandono da causa, indicando
desinteresse do autor, deve ser aferido mediante intimagéo pessoal
da parte, consoante exsurge do § 19 do art. 267 do CPC, verbis: "O
juiz ordenard, nos casos dos ns. II e III, o arquivamento dos autos,
declarando a extingdo do processo, se a parte, intimada
pessoalmente, ndo suprir a falta em quarenta e oito (48) horas." A
contumacia do autor, em contrapartida & revelia do réu,
consubstancia-se na inércia do autor em praticar ato Indlspensavel ao
prosseguimento da demanda. 3. Consequentemente, “Assim é que,
se 0 autor deixa de produzir determinada prova requerida,
como, v.g., a pericia, nio implementando o pagamento das
custas, o juiz ndo deve extinguir o processo mas, antes,
apreciar o pedido sem a prova, infligindo a /ﬁfﬁl ante o dnus
pela ndo-producdo daquele elemento/ de onvicgado.",
consoante as regras do art. 333 do CPC. (fLuiz Fux\in Curso de
Direito Processual Civil, 22 edigdo, For¢nse, pag. 445). 4.
Recurso Especial provido. (REsp 704230/RS, Relator: Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, Publicagdo:27/06/2005).

Ante o ‘posto, irdefiro a prg:liminar suscitada.

Recife \a‘e ') - deAQS
4 r

Des. José Ivo de Paula Guimaraes
Relator
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VOTO MERITO

Prefacialmente, tenho como prejudicado O pedido liminar
de efeito suspensivo ao presente recurso, em vista de seu julgamento
por este colenda Camara.

Trata-se, originariamente, do reconhecimento do direito
de servidora publica municipal a estabilidade financeira, bem como a
incorporagdo ao seu vencimento das vantagens pecuniarias
reclamadas, nos limites do pedido. O feito encontrava-se na fase de
execugdo de sentenca, quando do julgamento dos presentes
embargos 2 execugao, vieram-me conclusos os autos para reexame
necessario.

Em sintese, a matéria levantada nos presentes embargos
e no préprio apelo voluntario diz respeito a excesso de execucao, com
a consequente impugnacdo dos calculos apresentados pela parte
exequente, 0 que, para tanto, foi acatado pedido de realizagdo de
pericia técnica, a luz dos artigos 33 e 333, do CPC.

De acordo com a descrigéo feita no voto da preliminar de
cerceamento de defesa, a pericia requerida ndo foi realizada pela
desidia do proprio embargante, que deixou de pagar os honorarios do
perito, admitindo, dessa forma, O0S calculos apresentados pela
exequente.

E 0 que podemos inferir do seguinte enunciags:
for efetuado o depdsito, deve ser determinado o prosseguim
feito, sem a produgdo da prova pretendida” (RT 537/1
179/120, Lex-JTA 146/101).

Mals uma vez, é jurisprudéncia do ST

Processual  civil. Honorarios  periciais  definitivo
complementagdo. Nao é possivel condicionar a prolagdo
ao depdsito da remuneracdo definitiva do perito.
processo. Art.267, 111 do CPC. llegalidade. Recurso edp
(REsp. 149819/SP, Relator: Ministro Antonio de ' Pady
Terceira Turma, Publicagao: 23/05/2005).
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PROCESSUAL CIVIL. EXTINGAO DO FEITO SEM JULGAMENTO DO
MERITO. ABANDONO DA CAUSA. ART. 267, 111, DO CPC. INERCIA DA
PARTE QUANTO A PROVIDENCIA INDISPENSAVEL A CONTINUACAO
DO PROCESSO. HONORARIOS DO PERITO. DEPOSITO. 1. O
escopo da jurisdicdo € a definicdo do litigio que reinstaura a paz
social. Desta sorte, a extingdo terminativa do processo, sem analise
do mérito, é excepcional. 2. O abandono da causa, indicando
desinteresse do autor, deve ser aferido mediante intimagao pessoal
da parte, consoante exsurge do § 19 do art. 267 do CPC, verbis: "O
juiz ordenara, nos casos dos ns. 11 e III, o arquivamento dos autos,
declarando a extingdo do processo, se a parte, intimada
pessoalmente, n&o suprir a falta em quarenta e oito (48) horas." A
contumacia do autor, em contrapartida a revelia do réu,
consubstancia-se na inércia do autor em praticar ato indispensavel ao
prosseguimento da demanda. 3. Consequentemente, "Assim é que,
se o autor deixa de produzir determinada prova requerida,
como, v.g., a pericia, nio implementando o pagamento das
custas, o juiz ndo deve extinguir o processo mas, ‘antes,
apreciar o pedido sem a prova, infligindo ao suplicante o onus
pela n&o-produgéo daquele elemento de convicgdo.”,
consoante as regras do art. 333 do CPC. (Luiz Fux in Curso de
Direito Processual Civil, 22 edicdo, Forense, pag. 445). 4.
Recurso Especial provido. (REsp 704230/RS, Relator: Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, publicagdo:27/06/2005).

Ademais, veja-se o conteudo da Sumula 232 do STJ: “A
Fazenda Publica, quando parte no processo, fica sujeita a exigéncia
do depésito prévio dos honorarios do perito”.

O mesmo raciocinio se aplica a alegacdo do embargante
relativa ao cumprimento da decisdo interlocutéria de fls. 104/108,
requerendo a reforma da condenacdo a titulo de astreintes, pois ndo
ha como se aferir a correcdo ou ndo no pagamento da referida
determinacdo judicial sem a competente pericia técnica.

No tocante as questdes levantadas no recurso /olun
acerca da estabilidade financeira e da condenagdo, tyata-se|de
matéria ja decidida no processo de conhecimento, abrigadg pela cqisa
julgada material. Sobre este ponto, o entendimento do STI\é pacifico,
conforme se verifica no seguinte aresto:

EMBARGOS DECLARATORIOS. RECURSO ESPECIAL. FUNGIE
RECEBIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE EX
IMPOSTO DE RENDA. FERIAS INDENIZADAS. ALEGA
EXCESSO DE EXECUGAQ. REFORMATIO IN PEJUS PELO ACOQ
PROCESSO DE CONHECIMENTO QUE INCLUIU VALOR E
PELA SENTENCA. VIOLACAO AQ ARTIGO 535 DO CPC. O

'12 - RNAC 196731-3
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INEXAISTENCIA. EFEITOS ~ INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. APLICACAO SUMULA 283/STF. ALEGAGAO REFORMATIO
IN PEJUS. PRECLUSAO. (Omissis) 8. A preclusio impede que, no
processo de execugdo judicial, sejam alegadas matérias
superadas pela resolugéo final, razdo por que a Lei Processual
é clara no sentido de que, no cumprimento da 'decis3do,
somente é possivel suscitar-se matérias supervenientes a
sentenca. A matéria decidida no processo de conhecimento
estd protegida sob o manto da coisa julgada, tornando
inviavel sua modificacdo em sede de embargos a execucgdo.
(REsp 958.41.0/SC, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,

- julgado em 05/08/2008, Dje 11/09/2008; REsp 1017273/SC,
Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em
28/10/2008, DJe 17/11/2008). 9. Embargos declaratérios
recebidos como Agravo Regimental, este desprovido. (EDcl no REsp
1107011/PR, Relator: Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, Publicacéo:
17/09/2009). (destaquei)

Finalmente, a sentenca atacada merece reparo apenas
em ralagdo a incidéncia da correcdo monetaria e dos juros de mora.

Pois bem, no que toca & fixacdo da corregdo monetaria,
com efeito, sendo a mesma um mecanismo mediante o qual se busca
a recomposicdo da efetiva desvalorizacdo da moeda, pela atualizacdo
de seu conteldo econdmico, deve incidir a partir da data do efetivo
prejuizo ao direito patrimonial da autora e abrange os expurgos
inflacionarios aplicéveis ao respectivo periodo, consoante a orientagdo
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, respaldada em sua
SUmula de n® 43, 4 qual deve ser compatibilizada a aplicacdo da Lei
no 6.899/81.

Quanto aos juros de mora, aplica-se a Sumula69. deste
Egrégio Tribunal de Justica, cujo enunciado passo a transérevery “Na
condenagdo da Fazenda Publica ao pagamento /de verbas
remuneratérias devidas a servidores e empregados publicos, incldem
juros moratérios, a partir da citagdo, no percentual de| 1% ao més,
nas agdes ajuizadas até a entrada em vigor do art. 1%-F da Lai no°
9.494/97, com redagdo dada pela MP n° 2.18 2001, |em

£4/08/2001, sendo aplicavel, dali em diante, o percentual de 6% ao
ano”,

Feitas essas consideragBes, voto no sentido
provimento parcial ao reexame necessario, prejudicado/o wpwlo
voluntério, reformando-se a sentenga @ quo apenas pana fixd

12 - RNAC 196731-3
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correcdo monetdria pela tabéla NCOGE, a

Prejuizo ao direito patrimghnial d
juros moratérios em 0,
Citagdo no processo de

E como vatd.
Recife, 4 .

Des. José
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» @ partir da data do efetivo
autora, e o percentual a titulo de

% (melo por cento) ao meés, a partir da
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Reexame necessdrio e apelagio civel n® 196731-3 - Comarca de Camaragibe
Remetente: Juizo da 1* Vara Civel da Comarca de Camaragibe.

Apelante: Municipio de Camaragibe.

Apelado: Jacilda Muniz da Silva.

VOTO DE REVISAO

Trata-se de reexame necessério e apelagao civel diante de decisao
que julgou improcedentes os embargos a execugdo, por desidia do embargante

no pagamento de honorarios do perito, resultando no reconhecimento dos
calculos apresentados pela exeqiiente.

VOTO DA PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA

Primeiramente, voto pela rejeicio da presente preliminar, por
constatar a regularidade da tramitagao do processo de origem em todos os seus
termos.

Por oportuno, constato a existéncia de intimagao do municipio
apelante, conforme certiddo de fls. 200 verso, para a realizagdo do pagamento
dos honorarios periciais, ressaltando-se a explicitagao da regra contida no caput
do art. 33, do CPC, e a ressalva de que a nio realizagao do deposito implicaria
em julgamento antecipado da lide, ¢ ndo produgdo de prova pericial.

VOTO DE MERITO

No mérito, observo que o litigio entre as partes concentra-se na
fixacdo do quantum a que a embargada faz jus, tendo sido, para apuragao do
roferido montante, determinacdlo pelo juizo a guio, a realizacdo de prova pericial.

Contudo, da analise dos autos, constato que, apesar da intimacéao
da municipalidade a antecipar 0s honorarios do perito, conforme fls. 209 verso,
esta ndo cumpriu com tal 6nus, segundo depreende-se do documento de fls. 210
verso.

Nesse interim, cumpre ressaltar, o STJ ja pacificou entendimento
no sentindo de que a Fazenda Publica sujeita-se a exigéncia do deposito prévio
dos honorarios do perito, nos termos da Samula n° 232, do STJ.

Desta feita, em face da desidia do apelante, nos termos da
jurisprudéncia sedimentada no ambito do STJ, entendo que, se determinada
prova deixa de ser produzida por inércia de alguma clas partes, o juiz deve
apreciar o pedido sem a aludida prova, atribuindo a0 mesmo 0 onus pela nao
produgio do aludido elemento de convicgao, conforme se observa da analise de
aresto adiante transcrito, vejamos:

Q



e

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL EM AGAO CONSIGNATORIA DE
CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS. ART. 267, III E § 1°, DO CPC. AUSENCIA

DE INTIMAGAO ATUAL PARA O CUMPRIMENTO DE DILIGENCIA. 1. O
transcurso de 6 anos, in albis, entre a peticio da autora dizendo estar
dispensada do cumprimento de diligéncia de recolhimento de honordrios
periciais, a auséncia de andlise de petigbes supervenientes e a auséncia da
necessaria intimagéio constante do § 1° do art. 267 clo CPC, demonstram que
ndo ha espago para a extingéio do feito sem resoluciio do mérito por decisio
tomada de oficio pelo magistrado, sem prévia oitiva das partes. 2. A intimacgo
do paragrafo primeiro do artigo 267 do CPC se exige atual com os fatos e atos
do pracesso. 3. "Assim é que, se o autor deixa de produzir determinada
prova requerida, como, v.g., a pericia, néio implementando o
pagamento das custas, o juiz ndo deve extinguir o processo mas,
antes, apreciar o pedido sem a prova, infligindo ae suplicante o 6nus
pela ndo-predugio dagquele elemento de convicgdo.” (Luiz Fux in Curso
de Direito Processual Civil, 22 edigdo, Forense, pag. 445)" (Resp 704.230/RS,
Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 2/6/2005, D) 27/6/2005 p.
267). 4. Recurso Especial ndo provido (REsp 1103610/R), T1, Rel. Min.
Benedito Gongalves, D] de 16/04/2009).

No mesmo sentido, a jd explanada linha de raciocinio deve ser
aplicada a alegacdo do embargante relativa ao cumprimento da decisdo
interlocutéria de fls. 104/108, em que requer a reforma da decisdo na parcela
concernente as astreintes, uma vez que ndo ha como se chegar a uma certeza

acerca do acerto do valor constante da decisdo, sem a competente pericia
técnica.

Em relagdo as questdes suscitadas pelo apelante sobre a
estabilidade financeira, entendo que nio devem ser as mesmas conhecidas, uma
vez que abrigadas pelo manto da coisa julgada material, e, como tal,
mnsuscetiveis de discussiio na via dos embargos a execugdo, nos termos da
jurisprudéncia do STJ, vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ADICIONAL DE
IMPQSTO DE RENDA. REPETIC.T\O DE INDEBITO. ILEGITIMIDADE ATIVA AD
CAUSAM. EMBARGOS A EXECUCAO. MATERIA ACOBERTADA PELA COISA
JULGADA. 1. A preclusdo impede que, no processo de execucio
judiicial, sejam alegadas matérias superadas pela resolugao final,
razdo por que a Lei é clara no sentido de que, no cumprimento da
decisdo somente é possivel suscitar-se matérias supervenientes a
sentenga. 2. A titularidade do crédito, por forga do pagamento reconhecido
pela sentenca, impede que seja rediscutida a questdo sob o pdlio da
legitimidade para a execugdo, porquanto a questdo nio é formal, mas material
e inerente a propria relagdo material. 3. O art. 741, III, do CPC, ao permitir que
os embargos 3 execucdo fundada em sentenga verse sobre a ilegitimidade das
partes, refere-se aos arts. 566 a 568 do Diploma Processual. Isto porque
eventual nulidade processual ocorrida no processo de conhecimento, mesmo
que absoluta - salvo aquela relacionada a vicio na citagdo - torna-se inatacavel
em sede de embargos & execucio, porquanto houve sentenga com transito em
julgado, confere-lhe a imutabilidade inerente @ autoridade da coisa julgada. 4.
Deveras, é cedico na Corte que a alegagdo relativa a ilegitimidade da
parte no processo cognitivo é defesa em sede de embargos a
execucdo fundada em sentenca, posto encontrar-se acobertada pelo
manto da coisa julgada. (Precedentes; REsp 361758/SP, D] de 21/05/2007;
REsp 554.346/RS, D] 27.11.2006 ; Resp 667.557/RS, D] 19.5.2005; AgRg no
REsp 541.374/RS, D] 3.11.2004 ) 5. Recurso especial desprovido (REsp
871166/SP, T1, Rel. Min. Luiz Fux, D] de 21/10/2008).
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Por fim, observo que a sentenca ora atacada deve ser reformada
em relagao a correcao monetaria, entendendo aplicavel a siumula n° 43, do ST]J,
que determina a sua incidéncia a partir da data do efetivo prejuizo, e aos juros
de mora, que devem seguir o enunciado da simula n® 69 da jurisprudéncia
desta Corte Local de Justica, onde se estatui que na condenacdo da fazenda
publica ao pagamento de verbas remuneratorias a servidores, 0s juros de mora
incidirdo a base de 1% (um por cento) ao més, nas agdes ajuizadas até a entrada
em vigor do art. 1°- I, da Lei n° 9.494/97, em 24/08/2001, aplicando-se, a partir
desta data, o percentual de 6 % (seis por cento) ao ano.

Diante do exposto, voto pelo provimento parcial do presente
reexame necessario, devendo-se reformar a sentenca de origem apenas para
fixar a incidéncia de correcio monetaria a partir da data do efetivo prejuizo, e
os juros de mora a partir da citagdo no processo de conhecimento, a base de 1%
(um por cento) ao més, mantendo-se, no mais, a sua integralidade, restando
prejudicado o apelo. —

E como voto.” Ze;

Recife, . I’\;,,de Y _;Yibz_ de 2000
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Des. Ricarde Paes Barreto
Revisor
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