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APELAGCAO CIVEL 100625-9 -- 21° VARA CIVEL DA COMARCA DO RECIFE

RELATOR: DES. CANDIDO J F SARAIVA DE MORAES
APELANTE: CATARINA CABRAL SOUZA LIMA

APELADOS: E&C ADMINISTRAGAO E SERVIGOS LTDA.; RIANAR ADMINISTRAGAO
E COMERCIO LTDA

EMENTA: DIREITO C I'\/;IL E CONSTITUCIONAL. APELAGAO. PROTEGAO
A IMAGEM. UTILIZAGAO DE FOTOGRAFIA EM PROPAGANDA.
AUTORIZAGAO. TERCEIRI ZAGAO DOS SERVICOS DE PUBLICIDADE.
CULPA IN ELIGENDO OU IN  VIGILANDO. INEXISTENCIA.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. NAO SE PRESUME . APELO
IMPROVIDO.

- 0 fato de bnéo ser possivel provar a autorizacdo da
Apelante e o repasse da verba pela sua agente, por ter a
negociacgdo entre elas sido verbal, ndo pode repercutir na
conduta das Apeladas, as quals comprovaram a regularidade
de toda a cadeia de servicos contratados para a execugdo
da campanha publicitaria, desde a contratagdo da agéncia
de publicidade responsavel, passando pela empresa autora
da fotografia, até a agéncia de modelos com a qual a
Apelante mantinha relacdo. Documentos das transacgdes
afastam a razoabilidade da ocorréncia de culpa in
vigilando ou in eligendo.

- A solidariedade n&o se presume; resulta da lei ou da
vontade das partes (art. 846 Cbédigo Civil de 1916).
Inexistindo culpa, as Apeladas ndo podem responder pela

conduta da Agéncia de Modelos.

- Apelo improvido.
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ACORDAO e

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, em que s80 partes

as acima nominadas, ACCRDAM os Desembargadores integrantes deste
brg&o fraciondrio em NEGAR PROVIMENTO AO APELO, de conformidade com o
Termo de Julgamento e votos que integram o julgado.

o

Sala de sessdes, y/(jty/tFZ/Cjﬁp

o

Des. Candido J Saraiva de Moraes

Relator
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RELATORTIO

¥

Apelacdoc interposta contra sentenca (fls. 127/129)
julgando improcedente A¢do Indenizatdria ajuizada pela Apelante em
decorréncia do uso ndo autorizado de sua fotografia em mensagem
publicitaria do Shopping Plaza Casa Forte, quando a imagem fora
produzida para propaganda anteriormente realizada pelas Lojas O
Boticdrio.

Ao julgar improcedente o pedido, o togado monocratico

considerou o seguinte (f1. 129):

..........

“As suplicadas contrataram a empresa DMart Pet Comunicagao
Ltda. para aquisicdo de um “crome” a ser utilizado em
anincio do Plaza Shoppipg Casa Forte. Dita empresa, por sua
vez, adquiriu a fotografia da Imago Fotografias que, por seu
turno, solicitou autorizagic da agéncia de modelos M.B
Producdes e Eventos Ltda., autorizagdo concedida mediante
pagamento a titular desta, Sra. Marcela Bérgamo, da
importancia de R$ 100,00 (cem reais) (fls 68), quantia esta
gue nunca chegou as mdocs da autora, apesar de recebida em
nome desta.

(...)

Outro seria o entendimento se ficasse provada a notdéria
inidoneidade das empresas prestadoras de servico ou a
prdtica reiterada de fatos desabonadores pelas empresas
contratadas, de facil constatagdo. Inexiste, nos autos,

todavia, qualquer prova ou elemento nesse sentido.
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Dai ndo se falar em culpa in eligendo, ou in vigilando. Se

culpa existir, essa  deve ser atribuida as empresas
prestadoras do servigo, que, de qualquer modo, nio figuraram

no pdlo passivo da demanda.”

A Apelagdo (fls 139-149) reitera a existéncia de culpa
das Apelacdas, pois embora tenha o ato danoso sido perpetrado por
terceiros, a elas caberia verificar se a Recorrente havia
permitido © uso da imagem. E mesmo se as Apeladas ndo tivessem
concorrido para o dano com culpa, lograram vantagem pecuniaria,
decorrendé dail sua Responsabilidade.

Contra-razbes (fls 155-174) respondendo ter ficado
comprovado nos autos que, com o objetivo de divulgar a inauguracdo
do Shopping Plaza Casa Forte, na ¢ualidade de empreendedoras e
administradoras deste centro comercial, as Apeladas contrataram a
conceituada agéncia de publicidade Mart Pet Comunicacdo, a qual
realizcu diversas pecgas publicitédrias, dentre elas a relativa a
presente lide. A veiculacdo das pec¢as fora precedida do pagamento
dos honorédrios da agéncia de propaganda, bem como de todos os
direitcs envolvidos nas referidas pecgas, conforme comprova Nota
Fiscal emitida pela Imago Fotografias, no nome das Apeladas e aos
cuidadcs da Mart Pet (£1 64) . Inexiste, portanto culpa in
vigiiando, muito menos in eligendo, sendo as prestadoras do

servigc “empresas de ponta” no mercado.
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Se a Apelante deixou de receber seus honorérios,
deveria cobrar de quem realmente lhe devia, a agéncia de modelos
da qual participava, a qual cobropu e recebeu da Imago Fotografias
S 100,00 (cem reais) pela reutilizacdc da foto, conforme recibo
~onstante dos autos e assinado pela titular da agéncia (fl. 73).

£ o relatéric.

A D. Revisdo, observando-se estar © i. Des. Alberto

Nogueira Virginio impedido de funcionar no feito.

Recife, Ci-65ﬁ%‘djﬁﬂ

~ A -
A4 Wﬁw
p
Des. Candido J\F Saraiva cle Moraes

Relator

AC 100625-9 - 04 - 8109 3



. Estado de Pernambuco
Foder Judiciario

PROCESSO N.° 001.2000.028154-0 )
ACAQ DE INDENIZACAO : pd
AUTORA: CATARINA CABRAL SOUZA LIMA

DEMANDADAS: E & C ADMIN ISTRACAO E SERVI COS LTDA. e RIANAR
ADMINISTRACAO E COMERCIO LTDA.

SENTENCA N.° 026/03

Ementa:

MODELO FOTOGRAFICO - USO NAO AUTORIZADO DA
IMAGEM EM CAMPANHA PUBLICITARIA - DANO MORAL -
OCORRENCIA - CONTRATACAO DE SERVICO TERCEIRIZADO —
CONDUTA ILICITA DA EMPRESA CONTRATADA — INEXISTENCIA
DE CULPA DA CONTRATANTE - RESPONSABILIDADE -
INOCORRENCIA.

O uso ndo autorizado da imagem de modelo fotografico em
campanha publicitaria enseja a reparagio por dano moral.

Afigurando-se idénea a empresa contratada para fornecimento de
cromos a serem utilizados em campanha publicitaria, ndo como atribuir
culpa a contratante se a empresa contratada ndo evidenciava em seu proceder
sinais de inidoneidade ou ma-fé.

Vistos etc...

CATARINA CABRAL DE SOUZA LIMA, brasileira, solteira, modelo fotografico, ao
tempo da propositura da agfo assistida por seu genitor, atualmente gozando de capacidade
plena, pelo advento da maioridade, propés ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
EXTRAPATRIMONIAIS contra PLAZA SHOPPING CASA FORTE, nome fantasia do
emprecndimento comercial administcado por E & C ADMINISTRACAO E SERVICOS
LTDA. e RIANAR ADMINISTRACAO E COMERCIO LTDA., sociedades por quota de
responsabilidade limitada com sede ¢ foro neste Estado, nos Municipios de Sdo Lourenco da
Mata ¢ Recife, respectivamente (fls. 47).

Aduz a suplicante que a partir dos 14 anos de idade, iniciou sua carreira de modelo
fotografico, emprestando sua imagem, mediante o recebimento de remuneragdo, para
inameras campanhas publicitarias em favor de empresas que pretendiam divulgar o seu nome
¢ marca. Aos 16 anos, devidamente assistida por seu genitor, firmou contrato de prestagdo de
servigos com a empresa Imago Produgdes Artisticas, tendo por objeto a cessdo de sua imagem
tdo-somente para difundir os produtos das lojas do Boticario em Recife, € apenas para uma
campanha especifica. Ocorreu que, dois anos apds a referida campanha, ao folhear jornal de
grande circulagdo no Estado de Pernambuco, a suplicante foi surpreendia com a utilizagdo de
uma de suas fotografias em evento publicitaria diverso daquele ao qual se destinara, sem que
para tanto houvesse sua autorizagio ou sequer fosse comunicada.

Irresignada, propde a presente a¢do com o fim de compelir as suplicantes a reparar os
prejuizos sofridos.

Com a inicial vieram os documentos de fls. 17/31.
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Efetivada _a citagio por via postal, compareceram aos autos E & C
ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA. e RIANAR ADMINISTRACAO E COMERCIO
LTDA., sociedades por quota de responsabilidade limitada com sede e foro neste Estado, nos
Municipios de Sdo Lourengo da Mata ¢ Recife, respectivamente (fls. 47/60), na qualidade de
empresas  administradoras do PLAZA SHOPPING CASA F ORTE, para aduzir, em
preliminar, a impassibilidade juridica do pedido, ante o fato de “Plaza Shopping Casa Forte”
ndo ser pessoa juridica ou natural, mas apenas um nome de fantasia, ndo podendo, destarte,
figurar no polo passivo de qualquer demanda, por ndo ser sujeito de direitos ¢ obrigagdes.
Ainda em sede de preliminar, argliem as suplicantes a sua ilegitimidade passiva, sob o
argumento que ndo foram responsaveis por qualquer dano eventualmente sofrido pela autora.

No mérito, pugnam pela improcedéncia do pedido, concluindo que ndo ocorreu dano a
imagem da autora por forga do uso de sua fotografia em uma das pegas publicitarias alusivas a
inauguragdo do Plaza Shopping Casa forte.

Juntaram as suplicantes os documentos de fls. 61/77.

Réplica as fls. 80/94.

Realizada audiéncia de conciliagio (fls. 106), esta restou infrutifera, passando o
Magisirado que presidiu o ato a sanear o processo. Nessa oportunidade, rejeitou a preliminar
de impossibilidade juridica do pedido, declarando a possibilidade de as suplicantes integrarem
a demanda. Quanto a preliminar de ilegitimidade, também acertadamente, entendeu aquele
magistrado que a matéria ali ventilada era atinente ao mérito da demanda, porquanto uma das
questoes centrais do processo, a ser decidida por ocasiio da sentenca. Prosseguindo com o
saneador, fixou o douto Juiz os pontos controvertidos, deferiu a prova testemunhal e designou
audiéncia de instrugdo e julgamento.

Audiéncias realizadas (fls. 115/117; 118/119; 120/121 e 124/126), com a tomada de
depoimento pessoal da autora e oitiva das testemunhas arroladas.

E o relatorio.

Passo a decidir.

N&o ha preliminares a serem apreciadas, uma vez que argiiigio de impossibilidade
juridica do pedido foi rejeitada por ocasido do saneador proferido em audiéncia, sem que
tenha havido recurso dessa decisdo. Igual sorte teve a aventada preliminar de ilegitimidade
passiva, por se confundir com o cerne da demanda, restando, da mesma forma, irrecorrida.

Aprecio o mérito da lide.

No saneador de fls. 106, foram fixados os seguintes pontos controvertidos:

a) a existéncia (ou ndo) de culpa das rés na contratagdo da agéncia publicitaria;

b) acomprovagdo dos danos alegados e

¢) a existéncia (ou ndo) de uma responsabilidade objetiva das rés pela utilizagdo da

imagem da autora, na medida em que obtiveram (segundo alega a autora) proveito
econdmico.

O dano moral, conceito de natureza abstrata, inerente ao sentimento da pessoa, é
insuscetivel de prova. Sua constatagéo decorre de um juizo de experiéncia, a partir da pratica
de um ato ofensivo - este sim palpavel, passivel de constata¢do - que tenha reflexos sobre a
honra. a intimidade, tendente a causar dor moral, desconforto ou aflicdo. No caso sob exame
verifica-se que a autora teve sua imagem veiculada em campanha publicitaria sem que para
isso tivesse dado autoriza¢@o. Com efeito, néio restou provado ao longo da instrugdo qualquer
ato autorizativo da suplicante para o uso da sua imagem na malsinada campanha publicitaria.
A alegada autorizacfio verbal a que alude a testemunha Marcela Bérgamo (fls. 124/126) ndo
tem o conddo de elidir a prova dos autos, vez que desprovida de qualquer consisténcia.
Configurado esta, pois, o dano moral.

Na seqiiéncia logica, admitida a existéncia do dano moral, impende indagar da
existéricia culpa das rés na contratagdo das agéncias publicitarias.

Nesse particular, assevera a autora em sua peti¢éo inicial (fls. 13):
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Ora, se a Demandada contratou empresa que se presta a utilizar

imagem de terceiros sem a devida autorizagdo, incidiu em culpa in eligendo,

porquanto deveria haver escolhido institui¢do idénea que ndo se aproveitasse

do direito alheio para obter vantagens. De igual modo, se a empresa de

marketing asseverou que havia autorizagdo da titular da referida imagein,

caberia a Demandada, pelo menos, exigir a exibicdo de tal autorizacdo antes

da veicula¢do da imagem na midia. Se assim ndo agiu, atuou com culpa in
vigilando, porquanto deixou de adotar as cautelas exigidas”.

Entendo néo assistir razdo a autora.

As suplicadas contrataram a empresa Mart Pet Comunicagdo Ltda. para aquisicao de
um “cromo” a ser utilizada em anuncio do Plaza Shopping Casa Forte. Dita empresa, por sua
vez, adquiriu a fotografia da Imago Fotografias que, por seu turno, solicitou autorizagdo da
agéncia de modelos M.B Produgéies e Eventos Ltda., autorizagdo concedida mediante
pagamento a titular desta, Sra. Marcela Bérgamo, mediante o pagamento da importancia de
R$ 100,00 (cem reais) (fls. 68), quantia esta que nunca chegou as maos da autora, apesar de
recebida em nome desta.

Nio me parece razoavel que as suplicantes tivessem de percorrer todo o trajeto, desde
a confeccdio da fotografia até a sua comercializacdo pela prestadora final do servigo. Tal
exigéncia praticamente inviabilizaria a utilizagdo de empresas cujo objeto é exatamente a
prestagio de tais servigos, esse o sentido da terceirizagdio. Outro seria o entendimento se
ficasse provada a notéria inidoneidade das empresas prestadoras de servigo ou a pratica
reiterada de fatos desabonadores pelas empresas contratadas, de facil constatagdo. Inexiste,
nos autos, todavia, qualquer prova ou elemento nesse sentido. Dai ndo se falar em culpa in
eligendo, ou in vigilando. Se culpa existir, essa deve ser atribuida as empresas prestadoras do
servico, que, de qualquer modo, ndo figuram no polo passivo da demanda.

Por fim, incabivel, na espécie, a argiiigio de culpa objetiva, tanto que a autora sequer
cogita desse tipo de responsabilidade.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido.

Condeno a autora no pagamento de custas processuais, acaso ndo satisfeitas, e
honoririos advocaticios, que arbitro em 10%(dez por cento), sobre o valor da causa.

P.R.L
Recife, 24 de fevereiro de 2003.

i —
Alberto nguéir&_,\[-irgmm
Juiz de Direito Titular da 21 Vara Civel

(

&
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A sentenca merece ser mantida por seus préprios
fundamentos, ndoc superados pelas razdes do Apelo.

No presente caso, ©0-*fato das Apeladas terem obtido
vantagem econdmica com a utilizacdo da imagem da Apelante néo
engendra, por si s6, a Responsabilidade pela indenizagdo, mesmo
polrque pagaram pelo uso da fotografia a empresa fornecedora, e
esta repassou o valor cobrado pela agéncia de modelos, afastando a
hipbétese de enriquecimento sem causa por parte das Apeladas.

Na Audiéncia de Instrugdo e Julgamento (fl. 125), a
responsavel pela agéncia de modelos, Marcela Bérgamo, afirmou ter
obtido a autorizagdo da Apelante para a reutilizacdo da fotografia
na campanha do referido Shopping Center, acrescentando, in verbis:

“¢ praxe nos contatos (sic) que a depoente faz com as
modelos, pelo uso da f(ﬁﬁoglfafi.a, nio dizer que vai receber o
dinheiro da empresa para repassar a modelo, pois a depoente
sabe que o valor a ser pago pela fotografia é um dever dela
ao pagar a modelo; O valor correspondente (R$ 100,00), da
fotografia de fl1 20, foi repassado; nao foi emitido nenhum
recibo, pois era tudo feito na base da confianca;”

AL 1006259 - 04 - 8109
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O fato de ndo ser possivel provar a autorizacdo da
Apelante e o repasse da verba pela sua agente, por ter a
negociagzdo entre elas sido verbal, ndo pode repercutir na conduta
das Apelacas, as quais comprovaram a regularidade de toda a cadeia
de servigos contratados para a exgcucgdo da campanha publicitéria,
desde a contratagdo da agéncia de publicidade responsavel (fls. 63
e 65), passando pela empresa autora da fotografia (fls., 64; 66-
67), até a agéncia de modelos com a qual a Apelada mantinha
relagdo (fls 68 e 72). Ora, se na nota fiscal emitida por esta
agéncia para a Imago Fotografia consta a descrigdo do sefvigo de
"Produgio de Casting e Figurino” dificil seria imaginar a
existércia de irregularidade no pagamento a modelo participante da
campanha, afastando-se, com efeito, a culpa “in vigilando”.

O cbédigo civil de 1916, aplicavel ao presente caso,
assim dispunha:

Art. 159. Aquele que, por agdo ou omissao voluntaria,
negligéncia, ou imprudéncia, violar direito, ou causar
prejuizo a outrem, fica obrigado a reparar o dano.

Art. 896. A solidariedade ndo se presume; resulta da lei ou

da vontade das partes.

i2h8 - 04 - BIOS 6
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Ora, inexistindo culpa, as Apeladas nao podem responder

pela conduta da Agéncia de Modelos, por absoluta inexisténcia de
norma juridica a lhe impor tal responsabilidade (ninguém serd
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coise sendo em virtude
de lei. Art. 5°, II, CF). Rest?ndo a Apelante a possibilidade de
buscar a retribuigic pelos seus servigos junto & referida
agéncia.!l

Portanto, NEGO PROVIMENTC AO RECURSO, mantendo a
senten¢a em todos os s=2us termos.

E como voto.

Recife, / /Z/LL’V‘Z/L)R)

ey V/&

o
Des. Candido F Saraiva de

Relator

' A propria Apelante esclarece em seu depoimento (fl. 116) que no ano de 1994 foi contactada pela Sra.
Marcela Bérgamo para participar de propaganda das Lojas O Boticdrio como modelo fotografico, tendo as
fotografias sido tiradas pela Imago Produgdes Artisticas. Em 1998, afirma, foi surpreendida por um vizinho
que lhe mostrou o cartaz da propaganda do Plaza Shopping Casa Forte, tendo observado ser uma das imagens
integrantes da referida sessdio fotografica. Tentou, entdo, comunicar-se com a diregdio da /mago, através do
advogado subscritor da peti¢do inicial, mas ndo logrou éxito. Ora, ndo se concebe porque, entdo, este
advogado ndo inseriu nem a agente nem a empresa Imago no pélo passivo da agio, preferindo acionar apenas
o Shopping Center.

AC 100625-9 - 04 - 800 N 7



S E e
PODER JUDICIARIO
ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA
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APELACAQ CIVEL N° 0100625-9 — RECIFE-PE

APELANTE: CATARINA CABRAL SOUZA LIMA, NESTE ATO ASSISTIDA PELO SEU
GENITOR JOAO CABRAL DE SOQUZA

ADVOGADO: DAVID FERNANDES DA SILVA

APELADO: E&C ADMINISTRACAGQ E SERVICOS LTDA E OUTRO

ADVOGADO: ARTHUR CEZAR FERREIRA PEREIRA

RELATOR: DES. CANDIDO JOSE DA FONTE SARAIVA DE MORAES

REVISOR: DES. ADALBERTO DE QOLIVEIRA MELO

SEGUNDA CAMARA CIVEL

VOTO DE REVISAQ

Através da andlise das provas constantes nos autos, constata-se que a
Autora e ora recorrida realmente era modelo fotografica, emprestando sua imagem
mediante recebimento de remuneracdo, firmando contrato com a Imago Produgbes
Artisticas, com o intuito a cessdo de sua imagem apenas para difundir os produtos das

Lojas Boticario tendo ja feito trabalhos para a referida loja.

As alegacdes feitas pelas Apeladas e suas testemunhas deixam claro que
realmente houve a contratagdo com a empresa Mart Pet Comunicagdo Ltda para a
aquisicdo de um “cromo” para ser utilizado pela primeira Apelada, a referida empresa por
sua vez, adquiriu a fotografia da Imago Fotografias, a qual requereu autorizag@o da
agéncia M.B Producdes e Eventos Ltda, mediante pagamento de R$ 100,00 reais, fs. 68,
sendo que a referida quantia nunca fora repassada para a Autora/Apelante, ndo existindo

dessa forma dano moral causado pelas Apeladas.

Ambas as empresas acima citadas, a Mart Pet Comunicagbes Ltda e a

Imago Fotografias Ltda. s&o idéneas estabelecidas ha tempos no mercado publiqi%

/
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gozando de alto conceito entre os clientes, ndo tendo ocorrido a culpa in vigifando e in
eligendo, pelo fato de que as Apeladas tiveram o cuidado de adquirir a foto em questio,
pagando por ela, o valor cobrado, a empresa Imago Fotografias Ltda.

De fato, se a Apelante deixou de receber, como alega, seus honorarios
fixados no valor de R$ 100,00 reais deveria ter cobrado da agencia de modelos, ou de
quem fosse a responsabilidade de lhe repassar o valor.

Nesse sentido, 0 escolio do Prof. RUI STOCCO:

"O dano simplesmente moral, sem repercussdo no patriménio, ndo ha
como ser provado. [zle existe to-somente pela ofensa e dela é presumido,
sendo o bastante para justificar a indenizagdo” (Responsabilidade Civil,
Sé&o Paulo: Revista dos Tribunais, 22 ed., p. 493).

Na hipotese de danos morais, modalidade de dificil abstragdo para fins
indenizatorios, torna-se imperioso que a vitima ndo tenha autorizado a utilizagdo de sua
imagem ou, caso autorizada, tenha sido utilizada de forma prejudicial, causando-lhe-abalo

na honra, moral ou outros bens juridicos indenizaveis.

Nesse sentido entende o TIMG:

INDENIZACAO - DIREITO DE IMAGEM - UTILIZACAO DE FOTO DE
EMPREGADO EM IMPRESSOS DA EMPRESA - CONSENTIMENTO TACITO

~-PEDIDO IMPROCEDENTE. A utilizagéio de fotografia do empregado em

folhinha e impressos da empresa ndo enseja indenizagdo com base no direito

de imagem, se houve o consentimento tacito deste, manifestado através de

sua concordancia em se deixar fotografar, sem qualquer reagdo contraria”
(Apelagdo Civel n.® 2.0000.00.340286-8/000, 7* Camara Civel, Rel. Juiz
Anténio Carlos Cruvinel, j. em 20.11.2001).

Com essas consideracdes, NEGO PROVIMENTCO ao apelo, mantendo
inalterada a sentencga, ora recorrida, por seus proprios e juridicos fundamentos.
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