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APELACAO CRIMINAL. ROUBO. RESIGNACAO

QUANTO A DECISAQ DE

124

MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS
POR ROBUSTO ACERVO PROBATORIO. REU
CONFESSOU O CRIME A ELE ATRIBUIDO.
DOSIMETRIA.  CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
NEGATIVAMENTE VALORADAS PELO
MAGISTRADO SENTENCIANTE. AFASTAMENTO
DA PENA-BASE DO MINIMO LEGAL PLENAMENTE
JUSTIFICADO. A PRIMARIEDADE E OS BONS
ANTECEDENTES NAQO CONFEREM, POR SI SOS,

DIREITO PUBLICO SUBJETIVO A FIXACAO DA

PENA-BASE M SEU GRAU MINIMO. CALCULO DA
PENA ATRIBUIDA AO REU EFETUADO COM
ESTRITA OBSERVANCIA AO ART. 68 DO CODIGO
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PENAL. CONSTATACAO DE ERRO \.,MAT L A
REDUCAO DA REPRIMENDA FIXADA EM
DESFAVOR DO APELANTE SE DEy PELA
INCIDENCIA DA ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA, GIZADA NO ART. 65, 111, “D”, DO
CODIGO PENAL, E NAO AQUELA INSCULPIDA NA
ALINEA “A” DO REFERIDO D SPOSITIVO LEGAL.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO A
UNANIMIDADE DE VOTOS,

1. O robjusto acervo de provas, materiais e deponenciais, ndo deixam davidas
quanté) a materialidade e a autoria do crime imputaclo ao réu.

2. A Valoragao negativa da maioria das circunstancias judiciais se constituiu no
fun.damento para que a pena-base se afastasse do minimo legal. Como ¢ cedico, a
primafiedade e os bons antecedentes nio conferem, por si sds, direito publico
sub]etlvo a fixagdo da pena-base em seu patamar minimo.

3. A redugao da reprimenda atribuida ao réu se deu pela incidéncia da atenuante
generlca da confissdo prevista no art. 65, 11, “d”, do Diploma Punitivo, e ndo

" 1

pela atenuanfto gizada na almea a” do citado diploma legal, como observado na

aenten(;a hostilizada, razio pela qual deve o erro material ser corrigido de oficio.

t
f

| Visto relatados (Uchscutldos estes autos da Apelacdo Criminal n®

]Esh 077-1 em Que 530 partes as acima nominadas, ACORDAM os Desembargadores

componentes da Quarta Camara Criminal deste Tribunal de Justica, 4 unanimidade de
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votos, em negar provimento ao recurso de apelacio a fim de manter a sentenca

recorrida em todos 0s seus termos, nos

termos do voto do Desembargador Relator..
SRONELY,

Des. Presidente

Y
LN
l’ﬁ /‘) -
A .
P

P .
w Des. (;;%[%tavo Augusto Lima

Relator
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APELANTE: C LEBER GOMES BEZERRA

APELADO: MINIS’I ERIO PUBLICO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR DE JUSTICA: ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA CAVALCANTI
RELATOR: DES. GU STAVO AUGUSTO LIMA

RELATORIO

Trata-se de recurso de apelagio interposto contra a sentenca de fls.
225/231, prolatada pelo Exmo. Sr. Juiz de Direito da 6* Vara Criminal da Comarca da
Capital, nos autos da acdo penal n® 001.2006. 042846-6, a qual julgou procedente a
pretensao purutlva do Estado com o fim de condenar o réu CLEBER GOMES
BEZERRA e SER(JIO ROBERTO TAVARES LOUREIRO JUNIOR nas sangoes do art.
157, § 22, T e 11, e art. 65, 111, “q” ¢fe art. 29, todos do Codigo Penal, pelo que o primeiro
foi condenajdo a uma pena de 10 (dez) anos e 9 (nove) meses de reclusdo e 20 (vinte)
dias--multa,éenqua.nto (que a reprimenda fixada em relacao a0 segundo alcancou 9 (nove)

anos e 11 (onze) meses de reclusio e 15 (quinze) dias-multa.

Narra a exordlal acusatoria que, nO dia 28/outubro/2006, por volta das

- 20:20 horas, em uma paracla de Ombm proximo 3 SUDENE, no bairro da Varzea, nesta

| c1dade do Rec1fe, 0s réus LLEB]* R GOMES BEZERRA e SERGIO ROBERTO

TAVARES LOU.’REIR() ]UNI(;),R na companhia de um terceiro elemento nao
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identificado, abordaram a Sra. Maria da Paz do Nascimento, ocasiio em que, mediante
grave ameaca, com uso de uma faca peixeira, subtrafram para si a bolsa tiracolo da
viima, contendo documentos pessoais e a quantia de R$ 40,00 (quarenta reais).

Descreve a dentincia que a vitirna estava em uma parada de 6nibus quando os acusados

,,,,

R R >
ras

: . . N,
- Instantes apds o roubo, diz a pexa atrial, policiais ciwsyabpnd

m o0s
acusados e efetuaram a prisdo em flagrante delito. No prazo de conclusio do inquérito
a autoridade policial logrou éxito em identificar o terceiro elemento participante do

delito como sendo Wellington César Araujo Teixeira, menor de idade.

- Por tal conduta, CLEBER GOMES BEZERRA e SERGIO ROBERTO
TAVARES LOUREIRO JUNIOR foram denunciados como incursos nas penas do art.

157, § 2¢, incisc>$ Iell, eart. 29 do Codigo Penal.

- Inconformado com os termos da sentenca, o réu CLEBER GOMES
BEZERRA, ‘porf intermédio de defensor particular, ofereceu recurso de apelagdo, cujas
raz0es se encoﬁtram inseridas as fls. 241/244. A defesa alega inicialmente que a pena
fixada em desfavor do apelante se mostra exacerbada diante das peculiaridades do caso
concreto, tendo em vista que o recorrente é primério, possui bons antecedentes, ¢
trabalhador e tem boa conduta social, e ainda por cima contraiu tuberculose, militando,
ainda, em seu favor a atenuante da confissio espontinea, razio pela qual ndo existem
fundarnentos capazes de sustentar a pena nos patamares esposados na sentenga. Aduz
que a sentenga recorrida laborou em equivoco ao majorar a pena-base pela metade, em
fur¢do da incidéncia das qualificadoras, ao considerar a preponderancia destas sobre a
atenuante da @onfissﬁo espontinea, razdo pela qual argumenta que deve haver a
conypensagao dgas ditas circunstancias, com a incidéncia da atenuante da confissao, a
qual foi desprezada na decisdo em testilha. Requer, portanto, a diminuicio do quantum

da pena para 4 (quatro) anos de reclusdo, com a conseqiiente modificacio do regime
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inicial do cumprimento da pena para o semi-aberto, bem como a compensacao entre as
causas especiais de aumento de pena (qualificadoras) e a atenuante da confissio

espontanea.
129

O réu SERGIO ROBERTO TAVARES LOUREIRO JUNIOR, apesar
de possuir defensora particular, legalmente habilitada, ndo se indisciplinou contra o

decreto condenatério.

- A Promotoria da 6* Vara Criminal da Capital ofereceu contra-razdes is

fls. 250/251, pugnando pela manutengio da sentenga recorrida em todos os seus termos.

A douta Procuradoria de Justica se manifestou, por intermédio do

parecer de fls. 263/265, opinando que seja negado provimento ao recurso.

/’_}«‘,’ ‘3L$F“/;¢

yd 'f”‘r

§ O RELATORIO. A DOUTA REVISAOQ.

Recife, 26 de outubro de 2009.

) —
i -
}.

/; et

D'('i 305 ‘tavn Augu‘"l% lea

"""

Relator

LJF Pagina 3



o3
7y

PODER JUDICIARIO ‘
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QUARTA C,ZiMARA CRIMINAL 130
PROCESSO N° 186.077-1

COMARCA: i{ECIffE

- APELAQ[\O fcRIMINAlL

APELANTE: CLEBER GOMES BEZERRA

APELADO: MINISiﬁ'ERlo PUBLICO DE PERNAMBUCO

Pil{O'C[IRAI)bR DE JUSTICA: ANTONIO CARLOS DE OLIVEIRA CAVALCANTI
RELATOR: l:bEs GUSTAVO AUGUSTO LIMA

Sr. Des. Presidente
Sr. Desembargador

Sr. Procurador de Justica

Cuida-se de apelo interposto pelo réu CLEBER GOMES BEZERRA
~ontra a senfenga. que o condenou a uma pena de 10 (dez) anos e 9 (nove) meses de
reclusdo e 20 (vinte) dias-rulta, pela pratica do crime de roubo qualificado pelo

emprego de arma e pelo concurso de duas ou mais pessoas.

A materialidade esta consubstanciada nas pegas do Auto de Prisao em

‘ L : . <
Flagrante Delito, especialmente no Auto de Apresentagdo e Apreensao de 1. 20.

|
|
t
|
|
t
|
|
|
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Ndo hd davida em relagdo a autoria, pois as provas materiais e

deponenciais, especialmente o depoimento da vitima, apontam CLEBER&:QOMES

’:‘ u\ "‘t

BEZERRA como sendo um dos autores do crime descrito na Peca .acusatorl,a,

hen,
. NA g2t - . so. e AR
A Sra. Maria da Paz do Nascimento, vitima do roubo narrﬁdowggs‘tes

autos, descrevpu em juizo como se deu a empreitada criminosa (fls. 159/159 verso292):

"Que os fatos ocorreram como descrito na denuncia e a declarante 0s
reconheceu na sala de audiéncia como 0s autores da prética do roubo,; que
havia saido do seu trabalho e quando estava no ponto de énibus no hordrio
citado na pega vestibular o acusado Cléber apanhou uma faca que estava
escondida em uma cerca dentro de urnas plantas e foi em direcdo a
declarante, € apontando para o sey estbmago anunciou o assalto e exigia a
bolsa ao mmmo em que perguntava se no seu interior continha dinheiro;
qgue @ mterragando ficou com muito medo e ao mesmo tempo em que pedia
ao Cléber ,dara ndo lhe matar; que o Cléber se mostrava violento e
ameagador, de/xcmdo transparecer que havia utilizado droga, que o acusado
Sergio nem sequer abriu & boca, ficou apenas em pé assistindo; que apds
tormar a sua bolsa 0s dois e/ementcm sairam correndo,; que foi na delegacia e
fez re(.,onheu/menz‘o dos acusados; que além dos acusados existia um
terceiro e/emento um menor, o que transparecia possuir aproximadamente
15 anos de idade (...)".

- O proprio apelante reconheceu, por ocasiao da audiéncia de

interrogatodrio, a autoria do crime a ele imputado (fls. 83/83 verso):

"Que no dia qo fato descrito na denuncia, o interrogando se encontrou com
outro comparfsa Sérgio Roberto, mais um menor e uma mulher estavam nas
pro,;xim/ldadesF do beco na Praca do Caxito, quando o Sérgio Ihe convidou
para /'evantar d/nhe/ro gue ,)erqm deu uma voltinha e como ndo consequiu
naa’a vo/tou Com uma faca, f/c ando todos conversando na intencdo de
esercir uma Vll'.'lmd para o ass a;’to com o surgimento de uma mulher.

Sérgio ndo teve coragem e fazpr 0 assalto, passando a faca para o
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/nterrogando que, com muita coragem, apontou a faca paraa ‘vitima e

roubou sua bolsa”,

132

O acervo probatdrio foi sedimentado pelo depoimento de pélictal civil
Luiz de Souzgi Barbosa que declarou, em juizo, haver flagrado o réu, juntamente com
trés elementos, desfazendo-se de alguns objetos em atitude suspeita, razdo pela qual
resolveu aborda-los, ocasifo em que encontrou nas proximidades do grupo a faca e a

bolsa da vitima (fls. 158/158 verso).

Ademais, tenha-se presente que a defesa do apelante, em sua peca
recursal, ndo se insurgiu expressamente contra o mérito da sentenga hostilizada, uma
vaz que so dirigiu o seu descontentamento em relagdo & dosimetria da pena ao réu

aplicada.

Sem preliminares, passemos ao exame das alegagdes do apelante. A
defesa afirma ﬁue 0 recorrente ¢ réu primario, possui bons antecedentes, é trabalhador,
possui boa ccwﬁduta social e contraiu tuberculose na unidade prisional. Por tais razdes,
argumenta quje a pena-base se afastou demasiadamente do minimo legal sem a devida
fu ndamentagéé), uma vez que os atributos pessoais favoraveis do recorrente
justificariam a fixagdo da pena proximo ao minimo legal. Requer que a pena do
apelante seja fixada em 4 (quatro) anos de reclusdo e ue, conseqiientemente, seja

modificado o regime inicial de cumprimento da reprimenda para o semi-aberto, em

i
/g

"N M ! Al o BV A
consonancia com o art. 33, § 22, “¢” do Cddli go Penal.

Vejamos como se deu o exame das circunstancias judiciais relativas ao

apelante levad.jo a efeito pelo magistrado sentenciante (fls. 226/227):
|
|
“Culpabilidade ' efetivamente comprovada. Os acusados
| agiram com dolo intenso. Ndéo egistram  antecedentes
! criminais. Denotam personalidade e indoles para a prdtica de

crimes, sobretudo contra o patrimoénio. Os motivos e as
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| circunsténcias do crime lhe sdo de todo desfavoravezs As

| circunsténcias | extra-penais nédo foram graves A

contribuiu nem colaborouy pra a prdtica do crzme

133

. A defesa ataca a dosimetria da pena atribuida ao apelante, stistentando

.y

: f e . . .
e a pena-base foi fixaca em um patamar muito alto quando deveria se aproximar do
i |

minimo legal lem face do paciente ser primario e ter bons antecedentes. Ocorre que os

1 o
antecedentes do agente se constituem em apenas
|

clencadas no art. 59 do Diploma Punitivo,

uma das oito circunstancias judiciais

A valoragio negativa das dermais circunstancias judiciais, como &
cedico, aut0117a o afastamento da pena-base do minimo legal, mesmo quando o réu é

primario e apresenta bons antecedentes. Precedentes do Pr etorio Excelso:

STF: “A primariedade e os bons antecedentes do réu ndo
conjj‘erem, por st sés, direito publico subjetivo a fixacdo da
pen%a em seu grau minimo, podendo o magistrado, desde que
o} jaca em ato decisério plenamente motivado - e atendendo
ao ¢onjun.t'o de circunstdncias referidas no art. 59 do CP -
defihir a pena-base em limites superiores ao minimo legal.
Precéedentes KTJ 138/190 ~ RTJ 141/877 - RTJ 1 42/582”
(RT %734/620 e JSTF 213/345).

" Na hipotese dos autos, nio se justificaria a fixacdo da pena-base no

nuimo legal, ‘como requerido pela csleliif%m(;ﬂ, se a avaliagiio de mais de uma das

circunstancias f01 negativa. Neste sentido:

‘I‘JAWP: "Somente quando todos os parametros norteadores do
art. ?59 Sfavorecem o (wusadr) é que a pena-base deve ser
estabeleada no seu menor quantitativo, de sorte que deverd
részdzr acima deste, loqlct vez que pelo mernos uma das
cz\rcu)nstancr.as Judiciais - militar em seu desfavor” (RT
| 767/620). |
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Uma vez que a valoragdo das demais circunstancias judiciais foj

negativa, o @ afastamento da pena-base do minimo legal restou,

ffundamentad;o pelo juiz do primeiro grau.

A defesa sustenta, ainda, que a sentenca profligada, ao doéar 5"iiéﬂa do
apelante, fez 1nc1d1r apenas a majoragio relativa as qualificadoras previstas nos incisos I
¢ I do § 22 do art. 157 do Cddigo Penal, desprezando a atenuante da confissdo
espontinea em razio da preponderincia daquelas (qualificadoras) sobre a referida

atenuante.

Ocorre que, da leitura da sentenga sob critica, constata-se que em
nenhum momento o juiz sentenciante fez referéncia & preponderancia alegada pela

defesa.

Ao efetuar a dosimetria da pena, o magistrado monocratico reduziu a
pena-base em 6 (seis) meses em face de militar em favor do réu a atenuante prevista no

art. 65, 111, “a” do Codigo Penal.

t
|

A toda evidéncia, constata-se que sentenga incorreu tdo somente em
erro material, a uma, em razdo da (,onduta ilicita do réu nféio guardar nenhuma relacdo
com a atenuante insculpida no c1ta.do dispositivo legal, visto que o crime nio foi
cometido parag proteger a honra, liberdade individual, patria ou outro bem juridico
socialmente re;levante, A duas, em virtude de se constatar que o apelante confessou

es J»ontazneamehte o crime a ele imputado. Logo, verifica-se ¢ que a redugdo da pena-base
[

em 6 (seis) mvses se configurou em face da incidéncia da atenuante da confissdo
espontanea, nos moldes do art. 65, I]I “d”, do Cdédigo Penal, pelo que se impde a

correcao da sen‘tenga neste pontfo.

i
i

| ‘
Em seguida, a pena foi aumentada pela metade em razdo do

magistrado sentenciante haver reputado a incidéncia das qualificadoras gizadas no art.
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157, § 2¢, 1nusos Lell, do Diploma I’unmvo em face do roubo haver sido Pratlc

emprego de arma ¢ mediante o concurso de duas

Ou mais pessoas. i
| 125

Nao h3, poltanto qualquer reparo a ser feito na dosilﬁ"é'%rla da

reprimenda atr1bu1da ao apelante, uma vez que o juiz a guo calculou a pena com fiel

obediéncia ao método trifasico estatuido no ar.t 68 do Cédigo Penal.

A vista do exposto, senhores Des sembargadores, senhor Procurador de

Justica, na ebielra da manifestacio ministerial, voto pelo improvimento do recurso de

apelagio, cmm o fito de manter a sentenca vergastada em todos os seus termos,

determmandq, outrossim, a correcio da decisio em testilha, em face da constatacdo de

erro material ?e‘l fl. 228, a fim de constar na sentenca que a reducdo da pena-base em 6

seis) meses qe verificou em face da mculenma da circunstincia atenuante prevista no

art. 65, 111, “ l’! do Caodigo Penal.

| E COMO VOTO.

1 Recife, / O de (tjfpsi de 2009.
: ' ‘ V4

‘7 By,

,,x.f*

| D«.L %}.urgtavki Augm.to led

Relator
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