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EMENTA:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO
QUALIFICADO. DEFESA PRELIMINAR APRESENTADA
SOMENTE 07 (SETE) MESES APOS A CITACAO DO REU.
DEMORA NA MARCHA PROCESSUAL. CULPA DA DEFESA.
ALEGACAQO DE COACAQ ILEGAL POR EXCESSO PRAZAL.
IMPROCEDENCIA. . INTELIGENCIA DA SUMULA N° 64/STJ.
ORDEM DENEGADA.

| - Concorrendo o réu para o retardo na marcha processual,
incabivel invocar eventual excesso dos prazos processuais
para a formacéao da culpa, com vistas a configurar a ilegalidade
de sua prisédo preventiva, ndo podendo se imputar ao Juiz ou
ao Promotor de Justica a culpa pelo falto de o acusado haver
deixando transcorrer in albis o prazo para oferecimento de sua
defesa preliminar, somente o fazendo (7 (sete) meses apos a
sua citacéo, ex vi do disposto na Sumula n® 64/5TJ.

II - Ordem denegada. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n®
0200240-8 no qual figuram como partes as retronominadas, ACORDAM os
Desembargadores componentes da Terceira Camara Criminal do Tribunal
de Justica do Estado de Pernambuco, a unanimidade, em denegar a
ordem, nos termos do relatério e votos anexos, que passam a integrar este
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IMPETRANTE . Paulo Soares de Negreiro
PACIENTE . Francisco Roberto Ferreira de Lira
PROCURADORA . Dr®. Adriana Fontes

RELATORA . Des?. Alderita Ramos de Oliveira
RELATORIO

(Q bel. Paulo Soares de Negreiro impetrou ordem de
Habeas Corpus liberatério, com pretensdo liminar, em favor de
FRANCISCO ROBERTO FERREIRA DE LIRA, qualificado na inicial
(fls.02), aleganco que o paciente esta sofrendo constrangimento ilegal
para o encerramenio da acdo penal n° 223.2008.001031-7, a que
responde perante o Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca de
lLimoreiro, neste Estado, acusado da pratica do delito capitulado no
art. 157, §2°, inciso |, do Cédigo Penal, ao argumento de que o acusado
se encontra preso preventivamente desde o dia 20/10/2003, sem que
tenha ocorrido a formacao da culpa.

A inicial mandamental foram acostados os documentos de
f1s.06/22.

As fls.27, indeferi o provimento interino vindicado na atrial
e solicitei informacdes a autoridade coatora, que as prestou as fis.37.

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de Justiga,
na pessoa da Dr® Adriana Fontes, ofereceu parecer as fls.41/42,
opinando pela denegagéo da ordem.

Izsta feito o relatdrio. )

Recife, OO0 e })v::?o%,@,‘_&,% _,QQ.»V ZOf O
n //
)

/ y
//(

A

De" %3 ﬁdm=rlt.a Rm‘ms. deOliveira
-7 Relatora

CJASFI HC n° 200240-8 1



TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Desembargadora Alderita Ramos de Oliveira 1399

HABEAS CORPUS N*: 0200240-8
ACAO ORIGINARIA N° 223.2008.001031-7

COMARCA . Limoeiro —~ 27 Vara

IMPETRANTE . Paulo Soares de Negreiro
PACIENTE . Francisco Roberto Ferreira de Lira
PROCURADORA o Dr®* Adriana Fontes

RELATORA + Des?. Alderita Ramos de Oliveira
VOTO

Trata-se de acdo mandamental impetrada com vistas a
restabelecer a liberdade do paciente, ao argumento de qgue o mesmo
se encontra recolhido ao carcere desde o dia 20/10/2003, por forga de
priséo preventiva decretada em seu desfavor, sem que se verifique o
término da instrugdo criminal, o que, no entender do impetrante,
configura coacdo ilegal sanavel pelo presente remeédio juridico-
constitucional.

Preambularmente, observo que, muito ao revés do
alegado pelo impetrante, o paciente nao se encontra recolhido desde
20/10/2003 em decorréncia de ordem prisional exarada nos autos da
acao penal em tela, visto que a referida decretagao somente ocorreu
em 24/10/2008, consoante se pode depreender da copia da decisao
impugnada trazida com a inicial (fls.10/12), tendo a referida ordem
judicial sido efetivamente cumprida na mesma data (documento
fls.16), ou seja, 05(cinco) anos apos a data que informa_o impetrante
haver sido o paciente segregado nes_autos em apreco.

De outra parte, as informagbes judiciais, prestadas
através de oficio datado de 18/11/2009, esclarecem que (fls.37).

“(...) Recebida a pega investigativa em 23 de outubro de
2008, foi de imedliato apresentado os autos ao Ministério
Pablico o qual apresentou dentincia na data de 15 de
dezembro de 2008, tendo sido ¢ paciente denunciado
nas penas do artigo 157, §2°, inciso |, do Caodigo Penal,
sendo proferido despacho inicial na data de 19/12/2008,
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no_qual_¢é determinado a citacédo do acusado para
responder a_acusacdo por escrito, no prazo de dez (10)
dias, através de advogado. O denunciado Francisco
Roberto [Ferreirade Lira foi recolhido ao Presidio de
Vitoria de Santo Antédo -~ PE, conforme oficio de fIs.77 e
foi expedida Carta Precatoria de Citagdo para a
Comarca de Vitoria de Santo Antido — PE e devolvida

em__23/01/2009. apresentando assim pelo acusado

(fls.17), o de
defesa preli

somente em

defesa preliminar em 03 de julho de 2009 as fl1s.91/92.
No dia 07 de outubro de 2009 os presentes autos foi
remetido ao Mutirdo Judicial do Sistema Carcerario (...)”

Como se vé, muito embora o paciente tenha sido citado,

conforme se constata da carta precatéria devolvida em 23/01/2009

nunciado permaneceu inerte, deixando de apresentar sua
minar (certiddo de fls.18), impondo a nomeacgao de

defensora puoblica, a qual apresentou a referida peca defensiva

03/07/12009 (fls.19/20), ou seja, 07 (sete) meses apods a

citacao do acusado, fazendo incidir, na espécie, o verbete sumular,

a saber:

“Samula 64/STJ - NAO CONSTITUI

CONSTRANGIMENTO ILEGAL O EXCESSO DE
PRAZO NA INSTRUCAO, PROVOCADO PELA
DEFESA”,

Destarte, afigura-se descabida a alegagado de

constrangimento ilegal por excesso prazal, quando a prépria a defesa
contribuiu sobremodo para o retardo na marcha processual.

litteris:

TASEFY HC n® 200240-8

Nesse sentido, socorre-nos julgado oriundo do S.T.J., in

‘A demora no deslinde do procedimento ndo constitui
ilegalidade quando atribuida a Defesa, sem
contribuigcéo do Juizo ou do Ministério Publico. Sumula
64 STJ (...) Negado provimento ao recurso.” (RHC
22.685/MA, Rel. Ministra JANE SILVA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/IMG),
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SEXTA TURMA julgado em 1 9/08/2008, DJ de
08/09/2008)

Além de tal fato, note-se a necessidade de expedicao
de carta precatéria para citagdo do acusado, diligéncia sabidamente
demorada.

Ante o expendido, e em consonéncia com o parecer
rinisterial, denego a ordem. .
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