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PROCESSUAL.  PENAL.  TRIBUNAL DO  JURI.
ANULACAO DO  JULGAMENTO.  HOMICIDIO
PRIVILEGIADO QUE NAO GUARDA HARMONIA COM
O CONJUNTO PROBATORIO. DE(,ISAO CONTRARIA A
PROVA DOS AUTOS. OCORRENCIA. TESE DE
LEGITIMA DEFESA PUTATIVA QUE NAO GUARDA
(,‘3, \ HARMONIA COM AS {PROVAS CARREADAS AOS
{Vl’—" AUTOS. SUBMISSAO DOS APELADOS A NOVO
JULGAMENTO. RECURSO PROVIDO.
I - Enseja nulidade e, consequentemente, novo
julgarnento, a decisdo do Conselho de Sentenga que
reconhece o homicidio privilegiado por parte do
recorrido de forma inteiramente dissociada do
conjunto probatorio carreado aos presentes autos.
1L - H& submissdo a novo julgamento, a decisdo do
Conselho de Sentenca que absolve o acusado
acolhendo tese defensiva inteiramente dissociada
do conjunto probatério existente nos autos.
IXII - Apelacdo provida. Deciséo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e dlscutldos estes autos da Apelagao
Criminal n° ©160466-8, no qual figuram como partes as
retronominadas, . ACORDAM os Desembargadores componentes da
Terceira Camara Criminal do Tribunal. de Justica do Estado de
F’ernambuco & unanimidade de votos, em dar provimento ao
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recurso, nos termos do relatorio ¢ votos anexos, que passam a
integrar este aresto.

Recife, )7 de (‘)\,QU(.LM\/‘“J / cde 2009.

) e

Presidente %"LK(.LLLALK ’\/u..%’&
\9

¢ - Adeilco Nunes

Relator Substifutd,, N
A
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;APELA(}AO CRIMINAL N°: 0160466-8
C(.')MAROA : Vicéncia — Vara Unica
APELANTE :  Ministério Publico do Estado de
‘ Pernambuco
'APELADO : Jéfison Carlos da Silva Andrade e Edson
José da Silva
RELATORA : Des®. Alderita Ramos de Oliveira
RE LATOﬁ SUBST?® : Juiz Convocado — Adeildo Nunes
REVISOR : Des. Marco Maggi
'RELATORIO

‘ Jéfison Carlos da Silva Andrade, vulgo “Nego Lindo” e
Edson José da Silva, vulgo “Ninho de Ramos Aleijado” foram
denunciados (fls. 02/04) como incurso nas sangdes do artigo 121, § 2°,
incisos I, lll e IV', do Cédigo Penal, acusados de, no dia 18.12. 2004 por
volta das 19:00 horas, na Travessa Epitacio de Oliveira, Centro,
;Vncencua/PE terem efetuados disparos de arma de fogo contra a pessoa
de Josué Ataide do Nascimento Silva, vulgo “Dé", provocando-lhe as
lesdes’ que foram a causa efetiva de sua morte, conrorme demonstra a
‘Pericia Tanatoscopica de fls.108/109.

- Pronunciados como incursos nas penas do art. 121, § 29,
incisos I, e IV, do Cédigo Penal (fls. 246/248) e julqados pelo Tribunal
‘do Juari, o Conselho de Sentenga condenou o réu .JEFISON CARLOS
DA SILVA ANDRADE a sancéo definitiva de 09(nove) anos e 07(sete)
meses de recluséo, a ser cumprida em regime inicialmente fechado,
sendo o acusado EDSON JOSE DA SILVA, absolvido pelo Corte Laica,

B

1 Art. 121.- Matar alguém: (...) Mo

1 § 2° - Se 0 homicidio é cometido: (...)

‘1 - mediante paga ou proniessa de recompensa, ou por oulro motivo torpe;

11 — com, emprego de veneno, logo, explosivo, asfixia, torfura ou outro meio insidioso ou cruel, ou de que
, resulla perigo comum;

L1V = 2 traigdo, de cmbmcada ou mediantc dissimulagio ou outro recurso que dificulie ou torne impossivel a

- defesa do ofendido;

' Acka vApel crim -0160466-R - Jiri,absoly ¢ conden.apcl MP,dicis conlta prov autes,nove juri,defer l
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que entendeu ter o réu agido em legitima defesa putativa, conforme
deciséo as fls. 361/363.

- Inconformado, o Representante do Ministério Publico
apelou em plendrio da decisdo (fis. J67), oferecendo suas razdes
recursais |és fls. 371/382, alegando que a deciséo dos jurados foi
manifestamente contraria 4 prova dos autos.

A defesa apresentou suas contra-razées de apelacgao (fls.
388/403), rechagando as alegagbes ministeriais, pugnando pelo
improvimento do apelo.

A douta Procuradora de Justiga, Dra. Cristiane de Gusmao
Medeiros, ofereceu parecer (fls. 413/417) opinando pelo provimento do
recurso, para que o apelado seja submetido a novo julgamento.

E o relatorio.

A douta revisao.

Recife, [} de }uulw de 2008.

(
v

/’@ |
/N (

Juiz Cofivhecad - Adeildo Nunes
Relator Substituto
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APELACAO CRIMINAL N¢: 0160466-8

COMARCA . Vicéncia — Vara Unica

APELANTE : Ministério Piiblico do Estado de
Pernambuco

APELADO : Jéfison Carlos da Silva Andrade e Edson
José da Silva

R].,LATORA : Des?, Alderita Ramos de Oliveira

RIHLATOR SUBST° : Juiz Convocado - Adeildo Nunes

REVISOR : Des. Marco Maggi

VOTO

A materialidade do crime encontra-se demonstrada através
da pericia tanatoscopica (fis. 108/109) e certidao de dbito de fls.39.

A autoria e induvidosa, uma vez que os réus confessaram a
pratica do delito em seus depoimentos na fase policial, sumario da culpa e
plenario do Juri.

A versao dos acusados, que amparou a decisdo dos
jurados, é fato isolado, néio guardando harmonia com as demais provas
carreadas aos autos.

~ As préprias confissdes dos acusados demonstram, &s
escéncaras, que os acusados agiram em comunh@o de agles e de
designios, combinando matar a vitima e para tanto aguardaram o
momento propicio, havendo realizado uma emboscada, chegando e
executando a vitima, sem que esta tivesse a menor chance de defesa,
dividindo, inclusive a arma do crime para perpetrar o delito.

\ Todas as vezes que foram ouvidos, na esfera policial, em
Juizo e em plendrio de Julgamento, os acusados confessaram a autoria do
fato tipico, relatando com riqueza de detalhes, as circunstancias, modus
operandi, iter criminis, bem como a motivagao do crime.

: O apelado Jéfison Carlos da Silva Andrade, vulgo “Nego
ndo” perante a autoridade policial (fls.07/10) disse:

I . I
Ackan’Apal crim -0160466-8 - Jiri,absolv ¢ conden,apel MP,decis contra prov autos,novo jisi,defer 3
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“(..) Que “Ninho de Ramos Aleijado” efetuou entdao O03(trés)
disparos contra o “D6” enquanto ele interrogado observava a acdo
. cnmmosa Qe aproveitando o fato de que o “D6” ja estava caido
%_L ‘ no chéo, ele interrogando pediu a arma do seu comparsa e
L efetuou mais 02(dois)( chsparos contra o “D6", sendo um no peito,
‘ exalamente sobre o coragéo, e outro na altura da testa;(...) Que
afirma o interrogando que o “Ninho de Ramaos Aleijado” ja estava
planejando matar o “D6” ha muito tempo, posto que no més de
o junho de 2004, no periodo das festas juninas, o “Ninho” foi
alvejado por alguns disparos de arma de fogo efetuados pelo “D¢”,
ocasido em que o mesmo foi socorrido para o Hospital da
Restauragcdo, no municipio do - Recife-PE, onde permaneceu
internado por quase uma semana; Que ele interrogando afirma
- querer se vingar do “D6” porque no més de maio de 2004, o “DJ”,
de posse de uma arma de fogo, roubou uma bicicleta do tio do

interrogando, oportunidade em que agrediu fisicamente;(...)".

Por ocasiao do sumario da culpa (fls. 166/167), asseverou:

“(...) Que a acusagédo que lhe é feita é verdadeira; que conhecia a
vitima; Que conhece o segundo acusado, que é seu amigo; Que a
w't!ma era pessoa inimiga do acusado Edson;(...)Que confirma que
quando efetuou os dois disparos contra a vitima , esta ja estava
agonizando; que o molivo do crime foi a vitima ter roubado uma
bicicleta do interrogado, que foi tomar satisfagdo com a vitima e
dai ocorreu uma discusséo; Que esclarece que foi ele interrogado
quem discutiu com a vitima; (...) Que o acusado Edson efetuou os
trés disparos quando ele interrogado discutia verbalmente com a
vitima; Que ndo houve luta corporal entre ele e a vitima e nem
entre o acusado Edson;(..) Que confirma que participou do
assassinato da vitima por wngang:a, Que no momento em que a
vft:ma foi executada, esta ndo fez ameaga a ele interrogado e nem

~ ao acusado Edson;(...)".

Em plenario do Juri (fls.352/354), afirmou:

“...) Que sdo verdadeiros os fatos narrados na denuncia; Que
quem primeiro fez os disparos contra a vitima foi o acusado
Edson; Que fez disparos contra a vitima depois que o acusado
Edson jd ter atirado na mesma; (...) Que quando o interrogado

Aekaa/Apel crim -160466-3 - Jiri,absolv ¢ conden,apel MP,decis contra prov autns,novo jlsidefis 4
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atlrou conira a vitima esta ja estava caida; (...) Que no dia do
crime o interrogado ndo teve nenhuma discussdo com a
vitima;, Que o interrogado estava na companhia do segundo
acusado e encontravam a vitima na rua em dire¢do ao poste; Que
| quando se depararam com a vitima, esta colocou a mdo por
dentro da camisa;, Que o interrogado e 0 segundo acusado
acharam que a vitima estava portando alguma arma de fogo; (...)
Que o interrogado ndo chegou a discutir com a vitima; Que
houve lutar corporal entre Edson e a vitima; Que nao houve luta
corporal entre ¢ interrogado e a vitima; Que o interrogado atirou
na vitima com o mesmo revolver utilizado por Edson; Que depois
que Edson atirou na vitima, o Interrogado pediu o revélver
para fazer o mesmo; Que o revélver pertencia ao interrogado;
Oue Edson pediu o revolver ao interrogado porque a vitima
colocou a méo por de baixo da camisa; Que com medo de sofre
maiores conseqtiéncias, Edson atirou;(...) Que o interrogado atirou
na vitima depois de Edson;(...) Que atirou na vitima, mesmo
depois desta jd esta caida no chdo alvejada por Edson, porque
- Edson mandou; Que entregou a arma para Edson atirar primeiro,
porque este ja tinha “sofrido consequenc:as” da vitima;, Que
entregou a anma para Edson atirar primeiro “sem motivos
nenhum’y(...) Que quando atirou na vitima ja caida ao chao, o
fez por raiva; Gue tomou conhecimento depois do crime que a
e vitima estava desarmada(...)".

Observa-se, da simples leitura dos depoimentos do acusado
Jéfison, acima transcritos, ndo ha& a mais remota possibilidade de
homicidio privilegiado.

O homicidio privilegiado por violenta emogao exige para sua
configuragéo uma emogao absorvente, provocagéo injusta do ofendido e
rea¢do imediata do agente, ou seja, age o réu em verdadeiro choque
emocional, ndo bastando a simples influéncia.

Neste sentido os seguintes julgados:

TJSP: “A emogiio que autoriza a diminuicéo da pena de homicidio
é unicamente a emogédo violenta. Quem se preocupa com a
provocagdo sofrida e reage quase com frieza, sob o dominio do

Ae‘ku'm el erimy -0160466-31 - Jari,absolv ¢ :6ndtn.um| MP,decis contra pov autos,novo jiridefer 5
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estado emotivo ndo provocado, ndao pode invocar a minoragéo
especial de pena do art. 121, §19, do CP. Este s6 condescende
com a emogao derivada de uma injustica.”(RT — 620/280).

- Ora, consoante se pode constatar pelas proprias palavras do
apelado, inexistiu violenta emogdo seguida de injusta provocagdo da
vitima, pois s6 se configura o privilégio, quando a violenta emogéo for
provocada no instante dos fatos, o que néo existiu no caso em tela. O réu
ndo agiu sob qualquer emogdo, havendo repassado a arma para seu
comparsa efetuar os trés disparos e depois reivindicando o revolver para
também efetuar dois disparos, numa atitude clara de confirmagéo da
execugao.

- No que pertine a circunstancia atinente a injusta provocagao
da vitima, esta também néo resta configurada. Em nenhuma declaragao
do réu é feita qualquer citagdo de agdo da vitima condizente com injusta
provocagdo. Em plenario do juri o réu nega ter discutido com a vitima,
piorando ainda mais a tese que o beneficiou, vez que atirou na vitima que
j& se encontrava ferida, caida ao solo, néo deixa margem e duvidas quanto
a incompatibilidade de vitima gravemente ferida promover injusta
provocagao ao réu.

 Desse modo, ao acolherem a tese da defesa que culminou
com o reconhecimento do homicidio privilegiado por parte do recorrido, os
jurados decidiram contrariamente a prova existente nos autos, 0 que

enseja a aplicagdo do disposto no art. 593, Ill, “d’, § 3%, do Cédigo de
Processo Penal.

| ~ No tocante ao réu Edson José da Silva, vulgo “Ninho de
Ramos Aleijado”, este absolvido pelo Conselho de Sentenga sob a tese
de ‘legitima‘i defesa putativa, iguaimente, a decisdo do Conselho de
Sentenga parece manifestamente contraria as provas colhidas nos autos.

2 Art. 593 - Cabera apelagiio no prazo de 5 (cinco) dias:
I0I - das decisdes do Tribunal do Juri, quando:
d) for a decisdo dos jurados manifestamente contréria A prova dos autos.
§ 3° - Se a apelagdo se fundar no n° 111, d, deste artigo, e o tribunal ad quem se convencer de que a
decisdio dos jurados ¢ manilestamente contréria a prova dos autos, dar-lhe-4 provimento para sujeitar o
réu a novo julgamento; nio se admite, porém, pelo mesmo motivo, segunda apelagdo.

Aekaa/fipel crim -0160466-8 - Jiri,abwoly & conden,apel MP decis contra jwov autos,rove jusidefer 6
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Interrogado por ocasido do inquérito policial (fls.28/31) disse:

“(...) Que segundo o interrogado ele estava em companhia de seu
comparsa JEFISON CARLOS DA SILVA ANDRADE, mais
conhecido por “NEGO LINDO", oportunidade em que este se
encontrava armado com um revolver de calibre 38, tambor com
capacidade para 05 (cinco) munigbes; Que ele interrogado e o
“Nego Lindo” viram o “DJ” sozinho nas imediagbes da Farmdcia
o Sado Benedito, centro desta, ocasido em que o “Nego Lindo”
assegurou que estava armado e aquela era a oportunidade de
ambos se vingarem do “D6”; (...) Que esclarece o interrogando
ter pedido a arma ao “Nego Lindo”, vez que tinha a intengao
de efetuar os primeiros disparos contra o “D6”; Que no
mstante em que “DG” j4 se aproximava da entrada da Rua 15
de Novembro, ele interrogando e o “Nego Lindo” o
emboscaram, momento em que o interrogando efetuou o
primeiro disparo na barriga do “Dé6”; Que tendo em vista o
fato de que o “Dd6”, no intento de fugir, correu para o interior

5 da “Ket Som”, de propriedade do popular “Carlinhos”, ele
%ﬁf interrogando desferiu um outro tiro que atinglu as costas de
@F seu desafeto; Que ndo sabe precisar ¢ interrogando se o

terceiro disparo, por ele efetuado, realmente atingiu o
“D6é”;Que no interior da “Ket Som”, no momento em que_ “Do”

e estava caido no chdo, o “Nego Lindo” tomou a arma da méo do
interrogando e efetuou os dois ultimos disparos, um na altura do
coragdo e o ultimo na cabega do “D6%(...) "

Por ocasido do sumario da culpa, as fis. 82/82-v, asseverou:.

“...) Que séo verdadeiros os fatos narrados na denuncia; Que no
dia do fato o interrogado e o primeiro acusado encontraram com a
wt:ma na Travessa . [Epitdcio Oliveira; Que nesse momento ©
pnme:ro acusado perguntou ao interrogado vivia Ihe ameagando
de morte; Que o interrogado pegou a arma que estava com 0
Nego Lindo e atirou contra a vitima; Que segundo 0 interrogado,
a vitima vinha na sua diregdo com a mao nos quadris; Que
segundo o interrogado, este pensou que a vitima iria fazer alguma
coisa com ele (interrogado); (...) Que s0 soube que o primeiro
acusado estava armado no momento do crime, quando este
sugeriu que o interrogado fizesse alguma coisa com a vitima;

AM!W crim ~0160466-8 - Jiri,atmolv ¢ conden,apel MP,dezis cantra prov nutos.novo jissi defer 7
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(...) Que mesmo depois do interrogado ter deflagrado alguns tiros
contra a vitima, o primeiro acusado tomou a arma e deu mais dois
tiros; Que o interrogado afirma que disparou trés tiros contra a
vitima ndc sabendo quantos tiros [he atingiu; Que o
interrogado no momento que pegou a arma da méo do
primeiro acusaclo e que ele estava se preparando para atirar, a
vitima percebeu e passou a correr na diregdo contrdria; Que
quando o interrogado deu o primeiro tiro a vitima estava de
costas; Que os demais tiros deflagrados pelo interrogado
foram dados também quando a vitima estava de costas para o
acusado; Que os tiros atingiram a vitima nas costas; Que
segundo o interrogado, ¢ primeiro acusado atirou na vitima mesma
esta estando agonizando por vinganga, ja que a vitima furtou a
bicicleta do primeiro acusado queestava na ocasido com o tio
deste; (...) "

Em plenario do Juri, as fls.349/351, afirmou:

“(...) Que sao verdadeiros os fatos narrados na denuncia; Que
afirma que atirou na vitima; (...) Que no momento do crime nédo viu
que a vitima estava armada; Que apenas a vitima colocou a mao
na cintura; Que foi o interrogado quem primeiro atirou contra a
vitima; Que quando a vitima colocou a mido na cintura, o
mterrogado logo pediu a arma para Jéfison; Que quando atirou
na vitima, esta j4 estava de costas correndo; Que a vitima
correu quando percebeu que o interrogado puxou a arma;
Quer ndo sabe se a vitima teve condi¢cdes de se defender,; (...)
Que depois do interrogado ter deflagrado o tiro contra a vitima, o
primeiro acusado pediu a arma, -para também atirar contra a
mesma; Que Jéfison deu dois tiros na vitima; (...) Que a vitima
deu as costas para o interrogado antes (jue este comegasse a

. atirar; Que mesmo assim, o interrogado atirou contra a vitima;
- Que os demais tiros foram dados quando a vitima j& estava de

costas; Que Jéfison pediu a arma e o interrogado entregou, tendo
0 Jéfison disparado os tiros contra a vitima; Que nao foi o
interrogado quem determinou para que Jéfison atirasse na vitima;
(...) Que.o interrogado afirma que néo sentiu medo de “Dé” quando
este lhe -deu as costas; Que o interrogado entendeu que a vitima
correu Ihe dando as costas, para tirar a arma de algum lugar; (...)".

I\:fan/ApcI crim —0166466-8 = Jiiri,absoly ¢ conden,aped MP,decks contra prov antos,novo jiri,defer 8
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Resta configurada a legitima defesa quem, usando
moderadamente dos meios necessarios, repele injusta agressao, atual e
iminente, a direito seu ou de outrem e, esta em legitima defesa putativa
quem supde estar agindo licitamente, ao imaginar-se que se encontram
presentes os requisitos de uma causa discriminante.

Supondo o agente, por erro, que estad sendo agredido, e
repelindo a suposta agressao, confngura»se a legitima defesa putativa,
considerada na lei como caso sui generis de erro do tipo, o denominado
erro de tipo permissivo (art. 20, §19, do CP).

Neste sentido:

TJSP: “Homicidio. Legitima defesa putativa. Reconhecimento que
exige prova de que 0 agente considerou licita sua conduta ao
imaginar, por erro plenamente justificado, que se encontrava
diante de uma realidade fatica que se fosse verdadeira legitimaria
seu ato. (..) Tratando-se de homicidio, para que haja o
reconhecimento da legitima defesa putativa, exige-se prova de
que o agente considerou licita sua conduta ao imaginar, por erro
plenamente justificado, que se encontrava diante de uma realidade
fética que, se fosse verdadeira, legitimaria o ato” (RT — 749/638).

 No caso em tela, ndo ha como reconhecer a legitima defesa
putallva ao apelante Edson José da Silva, vulgo “Ninho de Ramos
Aleijado”, pois o mesmo deferiu o primeiro tiro na vitima pela costas,
quando esta ja estava correndo para fugir de seus algozes, continuando a
persegui-la, atirando. Quando esta ja estava caida entregou a arma para
que seu comparsa descarregasse 0 restante dos projéteis na vitima,
executando-a.

Isto posto, em conformidade: com o parecer ministerial, dou
provimento ao apelo para submeter os acusados a novo julgamento pelo
Tribunal Popular.

- Expega-se o necessario mandado de prisdo contra EDSON

JOSE DA SILVA, tenclo em vista que aguardava preso ao julgamento, em
face de ordem de prisio proferida na sentenga de prontncia (fls. 246/248),

Ackan/Apel crim -0160466-8 - Juri,abselv e conden,apel MI*decis coatra prov awos,rovo jiri,defer 9
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posto que oﬂdelito por ele perpetrado, homicidio qualificado, encontra-se
no rol dos crimes hediondos, ndo fazendo jus a liberdade proviséria.

Nesse sentido foi a decis@o do Superior Tribunal de Justica
no julgamento do Habeas Corpus n? 12969/PE, Sexta Turma, Relator Min.

Hamilton Carvalhido, publicado no DJ de 25.06.2001, de cuja ementa se
extrai o seguinte excerto:

“(...) 8. Em se cuidando de homicidio qualificado e de réu preso
cautelarmente em razdo de flagrante-delito, a preservagdo da
sua prisdo é efeito necessario da pronuncia, por incompativeis o
crime hediondo e a liberdade vinculada (Cédigo de Processo
Penal, artigo 408, pardgrafo 2% e Lei dos Crimes Hediondos,
artigo 12 e 29, inciso Il).

Pelas mesmas razbes, o restabelecimento da prisdo do réu,
absolvido pelo Tribunal do Juri da sangdo do crime de homicidio
qualificado, é efeito necessario do acdrddo que ordena a sua
submissdo a novo julgamento pela Corte Popular.

4. Ordem denegada.”.

Recife,} Y de /) / de 200 9
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Juiz Convocado deildo Nunes
Relator Substiltutg._
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ESTADO DE PERNAMBUCO
GAB. DO DES. CLAUDIO JEAN NOGUEIRA VIRGINIO _
PROCESSO No: 0160466-8 1292
COMARCA: VICENCIA
VARA: VARA UNICA
APELANTE: MINISTERIO PUBLICO
APELADOS: JEFISON CARLOS DA SILVA ANDRADE

EDSON JOSE DA SILVA

VOTO REVISOR

Acompanho o relator, em todos o0s seus termos, por seus proprios
fundamentos, votando pelo pravimento ao apelo ministerial, a fim de que os
apelantes sejam submetidos a novo julgamento pelo Tribunal do Jari.

E como voto.
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