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PODER JUDICIARIO DE PERNAMBUCO
Tribunal de Justiga
Gabinete Des. Silvio de Arruda Beltrdo
Terceira Camara Civel

Agravo Regimental: 200793-4/01 - Comarca: Recife
Agravante: Finivest 5. A. - Negdcio de Varejo
Advogada: Tania Vainsencher

Agravado: Rogério Alves Siqueira

Advogado: Décio Petrdnio Campos Florentino
Relator: Des. Silvio de Arruda Beltrio

EMENTA: PROCESSO CIVIL. DIREITO CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL. AUSENCIA DO PERICULUM IN MORA E
DO FUMUS BONI IURIS NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

ITRAMENTO DE MULTA. TRANSI*ORI\U\(},AO EM
AbRAVC) RETIDO. REGRA GERAL. NAO CONFIGURACAO
D‘QS ALEGADOS PRE]UIZOS INEXISTENCIA DE
NULIDADES. MANUTE NQAO DO DECISORIO
PROFERIDO EM SEDE DE AGRAVO INSTRUMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

A regra parz a interposigio do agravo, apés as modificagdes
ocorridas no direito processual civil, é a modalidade retida,
portanto, no caso em aprego, como nio ficou configurada a
necessidade de ser interposto o agravo ma modalidade
instrumental, por se tratar de um arbitramento de multa em caso
de de scuxnpnmento da determinagio judicial, ndo pode ser aceita

a inte rposigdo na espécie instrumental;

Nio restaram configurados os requisitos necessdrios a

- modificagfio do decisdrio, quais sejam o periculum in mora e o
fumus boni furis, portanto, deve permanecer incdlume a decisdo
que transformou o agravo de instrumento em retido, por ndo
ficarem evidentes prejuizos irrepariveis ou de incerta reparagio
ao/recorrente;

- Agravo regimental improvido. Decisio uninime.

ACORDAO

~ Vistos, relatades e discutidos estes autos de AGRAVO
REGIMENTAL n° 200793-4/01, tendo como agravante a Finivest - Negdcio
de Varejo L tda e agravado Rogério Alves Siqueira.

. ACORDAM o¢ Desembargadores que compdem a Terceira
Camara Civel do Tribunal de Justi¢a do Estado de Pernambuco, a unanimidade de
voros, em NE(;AR provimento ao recurso interposto, confirmando a decisio
proferida no: Agravo de Instrumento de n® 200793-4, que o transformou em
agravo retido, na confomndade do/ re]atorlo c/ VOto anexo, que passam a integrar

esse julgado. . | \ / / S / u‘;:?./ﬁ“"'?') %\\
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Des. Silvio de Arruda Beltio
Relator
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PODE FI.JUDICIARI O DE PERNAMBUCO
Tribunal de Justica
Gabinete Des. Silvio de Arruda Beltrsio

Agravo Regimental: 200793-4/01 - Comarca; Recife
Agravante: Fﬁinivest S. A. - Negécio de Varejo
Advogada: Ténia Vainsencher

Agravado: Rogério Alves Siqueira

Advogado: Décio Petrdnio Campos Florentino
Relator: Des. Silvio de Arruda Beltriio

RELATORIO

A empresa Finivest S. A. - Negécio de Varejo, através de seus
advogados, intentou o preserte recurso Regimental com o intuito de
modificar o decisério proferido no Agravo de Instrumento de n° 200793-4,
que o transformou em agravo retido, por tratar de questdes meramente
econdmicas, no se afigurando o imediato prejuizo ao agravante.

Afirma o recorrente, que o caso se relaciona a decisio liminar
do juizo de 1°grau que determinou pena de multa diria no valor de R$ 500,00
{Quinhentos reais) em caso de descumprimento, relacionada a baixa nas
restrigdes crediticias nos érgios cadastrais em nome do agravado.

Assevera também, que a dnica forma de se obter justica e
seguranga juridica ¢ a interposigio da presente medida recursal, pois restou
clara a lesdo grave de diffcil reparagio sofrida por ela recorrente, pois foi

. | <y . . 7 -
arbitrada multa didria sem que tenha tido um minimo de culpa na demanda
originaria,

 Esclarece ainda, que o agravado realizou negdcio juridico junto
a empresa demandada, concedendo cépia dos dados pessoais e comprovante
de residéncia e rendimento, inclusive sua assinatura, enfim, todos os
documentos exigidos pelo Banco Central do Brasil, no que se refere a
seguranga exigida pela efetivagio de respectiva operagio, além do mais, tais
documentos  jamais seriam de conhecimento do Banco se ndo pelo
fornecimento do seu titular.

' Requer ao final que seja modificada a decisio proferida em sede
de Agravo de Instrumento, e se nio for esse o entendimento, que seja levado o
feito a Mesa para Julgamento, para que possa vir-aser reformacla a decisio,

através de julgamento do Orgio n:olegiaclcﬂ():ﬂ_,, ////”””'" A
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l Des. Silvio de Arruda Beltrio
‘ Relator
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PODER JUDICIARIO DE PERNAMB UCO
Trbunal de Justica
Gabinete Des. Silvio de Arruda Beltrio
Lerceira Cimara Civel

Agravo Regimental: 200793.4/01 - Comarca; Recife
Agmvant;c: Finivest S, A, - Negécio de Varejo
Advogada: TAnia Vainsencher

Agravado: Rogério Alves Siqueira

Advogado: Décio Petrdnio Campos Florentino
Relator: Des. Silvio de Arrda Beltrio

YOTO DO RELATOR

~ Pretende a empresa recorrente através da nterposicio do
presente Agravo Regimental, 2 modificaio da decisiio, preliminarmente, ¢ no
mérito que o decisum 1mposto pelo Juizo de 1° grau seja alterado, referente 2
decisio proferida na Agdo de Indenizagio por Aro Ilicito de n°
001.2009.134877-4, Destaque-se que a decisio or combatida é a que
transformou o agravo de instrumento em agravo retido.

~ Analisando o presente recurso regimental, percebo que a
cmpresa agravante nfo demonstra qualquer elemento capaz de motivar a
modificagdo da decisio prolatada em momento inicial, vez que ndo trouxe ao
bojo dos presentes autos, provas que ratificassem as alegativas apresentadas,
apenas salientando que ocorreriam prejuizos a ela recorrente se mantida a

decisdo quetransformou o agravo de instrumento em agravo retido.

- E mister salienrar, que o caso em epigrafe se refere a uma acdo
de indenizagio por ato ilicito, onde foi arbitrada uma multa didria em caso de
descumprim}ento da ordem judicial, o que impossibilita o recebimento do
agravo na modalidade retida, pois tal ato vaj de encontro ao estabelecido no
artigo 522 do CPC, portanto, a0 revés do que foi dito, a transformacio do
agravo para a modalidade retida apenas demonstra respeito 2 legislacio
aplicavel a demanda, prncipalmente quando nfo foram demonstrados os
Prejuizos irrepardveis ou de incerta Teparagio que podem ser causados a o
agravante,

Ora, embora inicial a discussio a respeito da denegagdo da
interposicdo do agravo na modalidade instrumental, observo que ndo foram
apresentados, elementos autorizadores para a modificagdo de tal “decisum”,
pois nio estavam presentes as provas necessarias e indispensaveis 2 concess3o
do efeito suspensivo solicitado pela parte requerente, vez que ndo ficou claro o
prejuizo irreparivel ou de impossivel reparacio a ser causado, Transcrevo a
seguir julgado do Colendo STJ 4 resperto do tema:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. AGI
DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL
RECURSO ESPECIAL RETIDO, ART. 527, 1%
CPC.  CONVERSAO DE  AGRAVO ]
INSTRUMENTO EM AGRAVO RET O.
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AUSENCIA DOS REQUISITOS ESSENCIAIS A
CONCESSAO DO EXCEPCIONAL
DESTRANQ\MENTO.. ART. 542, § 3% DO CPC.

L Nio se vishumbra plausibilidade juridica do
pedido deduzido no apelo  extremo, elemento
imprescindivel para se afastar a regra geral de
sobrestamento do especial, expressa no art, 542, §
3%, do Cédigo de Processo Civil.

2. Alterar o entendimento do tribunal a quo no
sentido de auséncia de lesio grave ¢ de dificil
teparagdo decomente de conversio de agravo de
instrumento em retido esbarma na censurn da
samula n° 07 do Superior Tribunal de Justiga,
Porquanto demanda reexame de fatos e provas.

3. Agravo regimental desprovido.

(Processo: AgRg no Ag 1058980/RJ  Agravo
Regimental no Agravo  de  Instrumento
2008/01[22944:9; Relator:  Minjstro Fermando
Gongalves; Orgao Julgador: T4 . Quarta Turma;
Data  do Julgamento: 27/ 10/2009; Data da
Publica¢io/ Fonte: Dje 09/11/2009).

Outrossim, no caso em apreco ndo foram apresentados
elementos capazes de fundarnentar a modificacio da decisio proferida no
recurso de Agravo de Instrumento, onde ndo estavam presentes o perictrum
I mora e o fumus boni 1u1is, ou seja, apenas com o Julgamentto do citado
recurso ¢ que pode vir a ser modificado 0 decisério impugnado.

Assim, como ji disse, nio podem prosperar os argumentos
contidos no presente Agravo regimental, principalmente porque ndo restam
latentes os requisitos que poderiam vir a abalizar a modificagio da decisio
guerreada, quais sejarn o pengo da demors e 2 fumaga do born diresto, que
passo a transcrever:

DECISAO TERMINATIVA

A empresa Finivest S, A, - Negécio de Varejo,
através de seus advogados, intentou o presente
fecuso com a intengdo de anular o ato decisério
prolatado pelo magistrado da 30 Vara Civel da
Capital nos autos da A¢do Ordindria de pn°
001.2009.134877-4, que deferiu a antecipagdo dos
efeitos da tutela para determinar que a demandada
providencie a retirada do nome do autor do cadastro
dos 6rgdos de protegdo ac crédito, sob pena de
multa didria no valor de R 500,00 {quinhentos
reais).

Assevers, em suma, a empresa agravanie, que a
multa estipulada em caso de descumprimento nio
estd em consondncia com a realidade brasileir,
bem como tem total direjto de cobrar os débitos
efetivados. p

instrumento sofrey profundas modificagdes ¢
advento da Lei n° 11.187/2005, sendo a princip4l
delas a taansformagio do recurso de agravo refido
como sendo a regra geral para  ataca

E o relatdrio. Decido.
Observo inicialmente, que o recurso de agray d;%\
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interlocutérias, somente se admitindo a interposigio
do recurso pelo modo instrumental em casos
eXpressamente previstos no caput do art. 522 do
CPC, ou seja, apenas em casos de cariter
excepcional, o qual atualmente dispoe:;

"Art. 522, Das decisges interlocutérias  caberg
agravo, no prazo de 10 (dez) dias, na forma retida,
salvo quando se tratar de decisio suscetivel de
causar a parte lesio grave e de dificil reparagio,
bem como nos casos de inadmissio ca apelagio e
nos relativos aos efeitos em que a apelagio ¢
recebida, quando sers admitida a sua interposicio
por instrumento."

Assim, percebe-se que, quando ndo se tratar de
decisio acerca da admissio da apelagcio ou dos
efeitos em que ela ¢ recebida, o recorrente devery
agora, a fim de interpor agravo de instrumento,
demonstrar, de plano, que a decistio agravada
poderd lhe causar lesio grave e de dificil reparagio,

0 que ndo se percebe na demanda em questio.

Outra importante modificagio trazida pela referida
lei no processamento do agravo de instrumento
encontra-se na nova redacio do inciso II do art. 527,

do Cédigo de Processo Givil, o qual, anteriormente,
previa a faculdade de o relator converter o agravo de
instrumento em agravo retido, sendo, atualmente,
uma obrigatoriedade ta] conversio quando a
decisio agravada nio se encontrar entre 35
hipéteses excepeionais previstas no caput do artigo
522, Vejamos:

Art. 527, Recebido o agravo de instrumento no
tribunal, e distribuido incontinent, o relator

I- (omissis)

I - converteri o agravo de instrumento em agravo
retido, salvo quando se tratar de decisio suscetivel

de causar 3 parte lesio grave e de dificil reparagio,
bem como nos casos de inadmissio da apelagio e
nos relativos aos efeitos em que a apelagio ¢é
recebida, mandando remeter os autos ao juiz da
causay"

Desse modo, dedilhando-se a demanda instaurada,
por se tratar de agravo interposto anteriormente 3
prolagdo da sentenga nos autos da ag¢do origindria,
ndo se enquadra entre as 2 {ltimas hipéteses do art.
522, do CPC ou inciso II do art. 527, somente sendo
admitida a sua interposicio pela via instrumental
caso se amolde aos requisitos da primeira hipdtese
prevista no artigo, qual seja, que a decisio agravada
possa lhe causar lesio grave e de difici] reparagio,
caso contririo, remeter-se-4 a0 juiz da causa/
transforrnando-se em agravo retido.

Percebo que a discussio primordial pa presepfe
demanda se refere a questdes  eminenteménte
financeiras relacionadas principalmente a rhul
estabelecida em caso de descumprimento, po
nio se afigura nenhum dano irrepardvel ou de difici]
Teparagdo a ser causado a empresa agravagte a
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protrair a discussio bara momento oportuno, pois a
multa fixada ¢ de montante minimeo,

Diante do €Xposto, Por ndo se encontrar a pretensio
recursal entre a5 hipéteses excepeionais previstas no
art. 522 do CPC, pnio b outra saida a nio ser
determinar 3 conversio do presenge agravo de
instrtumento €m agravo retido, remetendo-se os
autos ao juiz de origem, nos termos do inciso I do
art. 527, devendo, ainda, ser providenciada 4
competente baixa na distribuicio.
Publiqune_se.Recife, 13/11/2009

Des. Silvio de Arruda Beltrdo - Relator

Ademais, no caso em tela ndo ficaram evidentes os requisitos
autorizadores para a modificagio da decisio combatida, pois nio fo;
demonstrado o latente Prejuizo que a CMIpIesa recorrente mernciona, e sim,
poderiam ser causados Braves prejuizos a parte adversa, vez que ficaria sem ter
como se defender das alegacdes apresentadas, caracterizando, portanto, o
periculum in mora inverso,

~ Ante 0 exposio e 3 mingua de provas que possibilitern a
modificagio  da  turels anterormente denegada, VOTO PELO
IMPROVIMENTO do presente agravo regimental, mantendo incOlume a
decisio discn}xtida, prolatada no Agravo de Instrumentode n°200793.4.
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