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Embargos de declaragiio n® 126612-2/01 - Comarca do Recifé/
Embargante: Flavio José de Oliveira Magalhes.
Embargado: Municfpio do Recife.

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. JRREGULARIDADE NA
REPRESENTACAQ PROCESSUAL. JUNTADA DO
SUBSTABELECIMENTO POSTERIORMENTE.
IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
ACLARATORIOS IMPROVIDOS A UNANIMIDADE. 1. Tendo
sido oportunizado as partes prazo para correcio de eventuais

irregularidades de representagdo processual, conforme despacho de
d? fls. 600 dos autos em apenso, sem que, contudo, dita providencia
restasse observada pelo embargante em ternpo oportuno, nio ha se
falar em violagio ao art. 13 do CPC. 2. Somente quando o feito se
encontrava nesta E. Corte de Justica, é que o embargante procedeu
a juntada do referido instrumento procuratério, sendo necessario
reconhecer a ocorréncia da preclusdo consumativa. 3. Precedentes
do STJ citados. 4. Aclaratérios improvidos. 5. Decisdo unanime.

ACORDAOQ

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos dos embargos de
declaragdo n°126612-2/01, supra referenciaclos, julgacdos em sessao realizada nesta data,
ACORDAO os Desembargadores integrantes da 8° Camara Civel deste Tribunal de
Justiga, & unanimidade, em negar-lhes provimento, nos termos do voto, da ementa e da
resenha de julgamento em anexo, quefazem parte integrante deste julgado.

P.R.L
Recife, J_\; de\ dezembro de 2009
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Des. Ricardo Paes Barreto - Presidente e relator
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Embargos de declaragio n® 126612-2/01 - Comarca do Recife
Embargante: Flavio José de Oliveira Magalhdes.
Embargado: Municipio do Recife.

ementado:

RELATORIO

Cuida-se de embargos de declaragdo diante de ac6rdao assim

CONS'ITIUCIONA,L E TRIBUTARIO. PRELIMINAR DE REINCLUSAO DOS
AUTORES EXCLUIDOS DA LIDE PARCIALMENTE PROVIDA. DECISAO UNANIME,
MERITO. IPTU. PROGRESSIVIDADE. REPETIGAO DE INDEBITO. EC Ne 29/00.
LEI MUNICIPAL N° 15.563/91. CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE.
IMPOSSIBILIDADEE. TLP. BASE DE CALCULO DIFERENTE DA DO IPTU.
COBRANGA LEGAL. REEXAME NECESSARIO , PARCIALMENTE PROVIDO,
RESTANDO PREJUDICADO O APELO DO MUNICIPIO. DECISAO UNANIME. 1.
Fora, nos termos do art. 13 do CPC, oportunizado a parte autora prazo para
correcao de eventuais irregularidades pracessuais, sem que restassem sanados
0s vicios apontados quanto & representagdo processual daqueles que foram
excluidos da lide, salvo quanto a Ricardo do Nascimento Correia de Carvalho,
vez que, por postular em causa propria, deve ser reintegrado no polo ativo da
lide. 2. Preliminar parcialmente provida a unanimidade. 3. Mérito. 4. Somente
apds a entrada em vigor da EC n° 29/00 foi possibilitado aos municipios a
utilizacdo da progressividade das aliquotas do IPTU em razio da presumivel
capacidade econémica do contribuinte, de acordo com a localizagdo e o uso do
imdvel, sem prejuizo da possibilidade da progressividade visando assegurar a
funcdo sacial da propriedade, em conformidade com o art. 182, 1I, § 49, da
CF/88. 5. Entendimento sedimentado na Simula n°® 668 do ST F. 6. Resta
patente a inconstitucionalidade das aliquotas progressivas instituidas pela Lei
Municipal n® 15.563/91, ao menos até a vigéncia da EC n® 29/00. 7. N&o ha
que se falar em constitucionalidade superveniente de norma originariamente
tida por inconstitucional haja vista 0 ordenamento juridico patrio ndo comportar
tal possibilidade, de modo que, enquanto n3o promulgada nova lei nos termos
constitucionalmente consagrados, indevida serd a exigibilidade das obrigacGes
previstas na norma pretérita declarada inconstitucional. 8. Lei Municipal no
16.933/03, com vigéncia a partir cde janeiro de 2004, instituidora da
progressividade das aliquotas do IPTU em razio da capacidade econdmica do
contribuinte, devendo eventual repeticio de indébito observar a prescricao
quinqlienal. 9. E constitucional a cobranca da TLP — Taxa de Limpeza Pdblica
cobrada em razdo da coleta domiciliar de lixo. 10. O fato de um dos elementos
utilizados na fixacdo da base de calculo do IPTU (metragem da area construida
do imével), ser tomado em conta na determinacdo da aliquota da taxa de
coleta de lixo ndo quer dizer que teria essa taxa base de calculo igual a do
imposto em comento. 11. Nédo restaram violados os arts. 77 do CTN e 145, § 20
da CF/88. 12. Precedente do STF. 13. Reexame necessario parcialmente
provido a unanimidade, restando prejudicado o apelo do Municipio (RNAC
126612-2, 8CC, Rel. Des. Ricardo Paes Barreto, julgado em 14/08/2008).
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Segundo o embargante, a citada decis@o teria sido omissa quanto
a apreciagio da posterior regularizacio de sua representagio, devendo ser
reintegrado a lide, aplicando-se o julgado embargado também em relagdo a sua
pessoa.

Contra-razoes de fls, 14, onde se alega que, embora tenha sido
oportunizado as partes com Tepresentacdo processual irregular, prazo para que
fosse sanado a omissdo das respectivas procuracdes, o embargante quedou-se
inerte.

Eo relatoério.

yoro

Tendo sido oportunizado as partes prazo para correcio de
eventuais irregularidacles de representagao processual, conforme despacho de
fls. 600 dos autos em apenso, sem que, contudo, dita providencia restasse

observada pelo embargante em tempo oportuno, ndo ha se falar em violacio ao
art. 13 do CPC.

Outrossim, somente quando o feito se encontrava nesta E. Corte
de Justica, ¢ que o embargante procedeu a juntada do referido instrumento
procuratério, sendo necessirio reconhecer a ocorréncia da preclusdo
consumativa.

No sentido posto, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, consoante arestos adiante ementados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL INEXISTENTE. SUMULA N. 115/ST). IRREGULARIDADE NA
REPRESENTACAO  PROCESSUAL. JUNTADA DO  SUBSTABELECIMENTO
POSTERIORMENTE. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. 1. Nos
termos da Sumula 115 desta Corte, reputa-se inexistente o recurso especial
interposto por advogado que ndo possua instrumento de procuragado nos autos.
2. No caso, constatou-se que as advogadas que subscrevem a peti¢do do
recurso especial ndo possuem poderes para tanto. E que o documento de
representagdo processual, atestando o substabelecimento de poderes para as
mesmas, s6 foi acostaclo aos autos em data posterior a interposicdo do apelo
excepcional, o que ndo se mostra possivel em raz3o da preclusdo consumativa.
3. Agravo regimental n3o provido (AgRg no Ag 1125605/SP, T2, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, DJ 12/05/2009),

Pelo exposto, ndo restando vulnerado o art. 13 da CPC, voto pelo
improvimento dos aclaratéi‘ioi= ,

Recife, | 1 de gylle _ de 2009
\ -K

Des. Rica)rdo\ Puestba rreto
Relator



