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| ‘EM ARGOS DEDE(’“LARAQZI\O N° 188538-7/02

‘ EM ARGANTE BANCO BANORTE S/A - EM LIQUIDAGAO EXTRAJUDUCUAL |

B = L3

M ARGADO: | ESPéI.Iq DE JOSE VALDEMIRO DA SILVA

EL TOR: DES. ‘SILVIQ DE ARRUDA BELTRAO
jTer; eer‘Cjamara Civel 1
T f |

MLNTA (,MI e Procesouol Civili — Embargos de Declaracdo -
Re urso de Agravo | - Omissdo - Comprovadamente foram

an Ilsados todas as qusToes colocadas - Prequestionamento -

‘ Nmfo ousenuo dos pressuposfos necessarios para o acolhimento

bo aclaratorios - Mesmo para efeifto de prequestionamento os
bmborgos devem observar os limites impostos pelo Art. 535, CPC -
Recurso conhecido, porém rejeitado — Decisdo undnime.

ACORDAO

‘ Vls’ros relcn‘odos e discutidos os presentes autos de Embargos de

De “Ioroc;oo de n° 188538-7/02, que {&m como embargante BANCO
BANORTE S/A - EM LI‘QUI‘DACAO EXTRAJUDUCUAL e embargado(a)
ESPOLIO 'DE  JOSE MALDEMIRO DA SILVA, ACORDAM os
De:emborgodores que compdem a Terceira Cé&mara Civel do
Trlbunol de Justica de Pernambuco, & unanimidade de votos, em
jconhecer porém rejelrcr os aclaratérios, tudo na conformidade do
fr}elcﬂono e voto onexo que passam a fazer parte do presente
julgado. - — "
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| | EMBARG;OS DE DECI.}ARFAC}AO N° 188538-7/02

| EMBARGANTE: BANCO BANORTE $/A - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDUCUAL
- EMBARGADO:  ESPOLIO DE JOSE VALDEMIRO DA SILVA
'RELATOR:  DES. SILVIO DE ARRUDA BELTRAO

Terceira Camara Civel

Relafério;

i

‘ O Boné:o Banorte S/A - Em Liquidacdo Extrajudicial
0pbds Er;nlborg;os de§ Declaragdio apontando omissdo no julgado
- proferido nos autos do Recurso de Agravo n° 188538-7/01.

Aduz o embargante que a decisdo embargada
deixou de manifestar-se sobre q negativa de vigéncia ao Art. 22 e
seus §§ 1° ao 4° da Lei 6024, de 13 de marco de 1974, assim como
o dags alineas “d” e “f" do Art.18 do mesmo .comando normativo,

‘ impossibilitando a emﬁqrgan’ré de cumprir ¢ obrigacdo de pagar
| os expurgfyos infloc:iofnd(ios em caderneta de poupanca, além de A
; - Indo pode;s incidirjuros e’ corregc@o monetdria.

£ o Relatério. _—
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#Acl‘\o N° 188538-7/02
'EMBARGANTE: BANCO {LANORTE S/A - EM LIQUIDAGAO EXTRAJUDUCUAL

, : EMBARGADO: ESPOLIO DE JOSE VALDEMIRO DA SILVA

O DE ARRUDA BELTRAO

© embargante pretende rediscutir a matéria
fratada no referido julgado, como se pode

ncluir do acérdéo vergastado:

il e ‘Prc%cessucl Civil ~ Recurso de Agravo -
el - Deciséio Terminativa. - Poupanca - Expurgos
—- InstituicGo  Financeira em Liguidacao

Extrajudicial - Processo de Conhecimento - N&o incidéncia da
Lei h° 6024f/74«i -~ Condenacdo — Observancia do ordenamento
juridico pertinente - Incidéncia de juros e corregc@o monetdria

e - Inteligéncia Jurisprudencial - Lei 6899/91- A

. corre¢@o monetdria é mera atualizagdo do poder de compra

eém curso no pais, sendo o coroldrio legal
e senfenca com eficdcia condenatéria - Juros
Irata-se de acessérios do débito principal -
Jal a ser adimplido dentro das forcas da massa ~

! Recurso ndo provido - Decis@o undnime.

-+ Como vlstc:;», as razées dos presentes embargos ndo
recem prosperar, pois, o, Acérddo, como todos sabem, é
Mpostd ndo s6 pela ‘emen;’r‘o, somam-se os Relatérios, Votos e
discussdes, caso existentes. Portanto, apreciando as fls.02/06
Recurso de Agravo, ter-

BRI T
s€-a uma visao completa do julgamento.
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Ali, franqUilamente se verd que tfoda a matéria foi

fdeévidoﬁrﬁenfq debatida e julgada. Porém, para afastar qualquer
iindogog‘:«;c”no ainda existente, franscrevo trechos do julgamento, ora
nbargado, para assim afastar as alegagodes apontadas:

Quanto g negativa de vigéncia ao Art. 22 e seus §§ 1°co 4°

idc Lei 6()24, de 13 dé marco de 1974, essa questdo foi assim tratada no
julgado: o | '

i
|

I

“‘...Quon‘fofao regime de liquidacdo extrajudicial, a lei na
qual  busca amparo aq apelante  para alegar a
impossibi‘lidégde juridica do pedido e a impossibilidade da
cpndenqc;dzo dos juros [Art. 18 da Lei 6024/74 - Art . 18. A
decretagdo . da liguidagcdo extrajudicial produzird, de
irﬁedia)‘d{ s seguintes efeitos: a) suspensdo das acdes e
eXecucéjes ]iniciadqs sobre direitos e interesses relativos ao
acervo 1§dc;1‘ enfidade liquidanda, nd&o podendo ser
intentadas quaisquer outras, enquanto durar a liquidagéo; d|
néo ,fluébcqo de juros, mesmo que estipulados, contra a
massa, enquanto ndo integralmente pago o passivo;) -, fere
de morte cf» direito dé acdo consagrado na Constituic@o
Federal emseu Art. 5%, inciso XXXV, & por isso que o Superior
Tribunal sucessivamente vem indicando que a alegada lej
deve ser c:kEardndcdc{x, principalmente, ‘quando se trata de
acdo de conhecimento, onde se busca o reconhecimento
do direito do autos.

Nesse senfido é a jurisprudéncia do STJ e do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul, respectivamente:

b
" LIQUIDACAO  EXTRAJUDICIAL. SUSPENSAO DE PROCESSO
RELATIVO, A ENTIDADE LIQUIDANDA. ART. 18, "A" LEl N.
6.024/74. LIMITES. A SUSPENSAO DAS ACOES E EXECUCOES A
DIREITOS E INTERESSES DO ACERVO DE ENTIDADE EM REGIME
DE LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL PRECONIZADA NO ART. 18,
A" LEI N. 6.024/74, HA QUE SER APLICADA COM CERTO
TEMPERAMEQ;TO, MORMENTE QUANDO SE TRATAR DE ACAO
DE CONHECIMENTO, ONDE SE BUSCA TAO SOMENTE O
RECONHEICWENTQ DO DIRETO DO "AUTOR. RECURSO NAO
CONHECIDO".( REsp! 38740 / RS, Relator: Min.Claudio Sar 0s,
Orgd&o Julgador: Terceira Turma, Data da Publicacdo: DJ
21/11/1994 p. 31763) o
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“EMENTA: ;AGRAVO DE  INSTRUMENTO.

EMPRESA  EM

LIQUIDACAQ EXTRAJUDICIAL. ACAO DE CONHECIMENTO JA

|

INICIADA.‘?D:-SNECES;SIDADE DE SUSPENSAO. A interpretacéo
que tem sido dada pela jurisprudéncia ao disposto no artigo
18, "as, da Lei 6024/74 exciui da suspensGo as acdes de
 conhecimento, uma vez que esfas objetivam apenas o
reconhecimento do direito do requerenfe. Agravo provido”,

(Agravo de! Instrumento  Ne°

70013595491, Décima Sextq

Camara CI'VJGI, Tribqnol de Justica do RS, Relator: Helena
. Ruppenthal QZLJnha, Julgado em 28/11/2005)

: o
- No mesmo s%nﬁdo foi o

julgamento do Recurso de Apelacao

n° ‘168.293{7/@1, proferido pela Quarta Cédmara Civel deste

- Tribunal em 14/08/2008:

B C :
. "CIVIL.  PROCESSO  CIVIL. CONTRATO. DIREITO DO

- CONSUMIDOR.  POUPANGA.
- COLLOR. E‘XIBIC/KO~ DE

. EXTRAJUDICIAL DE INSTITUICAO  FINANCEIRA.
| Agravo em foj;ce de decisdo terminativa proferida - com fulcro.
o art. 557, caput, do CPC - em Apelagcdo Civel. Alega o
! estar em liquidacdo extrajudicial, né&o
. podendo assim efetuar o pagamento da forma pretendida
Entretanto a decretagdo de liquidacdo
exfrajudicial c:ie enﬁd@des financeiras nGo tem o conddo de
inibir de meja absoluta o direito de acdo contra a massg
liquidante,. mormente quando se tratar de acdo de
con‘hec:imqnfa, a qual pela prépria natureza busca apenas o
recOnhecime o do direito do autor, ainda que importe em
condenagdo, Matéria recursal que encontra amparo no STJ e
de Agrcwo Improvido. DecisGo undanime"”.

- recorrente. que

pela requerida.

' TJPE. Recursa
 (f1s.27/29)

LML Tudo o

PLANO  BRESSER,
DOCUMENTOS.

VERAO E
LIQUIDACAO
Recurso de

mais ficard para a fase de liquidacdo de

| isenfengfa, ‘fon de se observard o Art. 22 e seguintes da Lei

116024/74, e| quando
| pagamento”.(fls.30)

do Aft. 18 da Lei n° 6024/74:

; S : . o
1 Quanto a alegacdo de negativa de vigéncia das ¢

se deferminard o} efetivo
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“Quanto a dlegacdo de negativa de vigéncia das alineas d e
f do Art. 18 da Lei n° 6024/74, por ter sido a agravante
conde?nodo a pagar quantia corrigida e acrescida de juros
contados da citagdo, melhor sorte ndo merece tal postulado.

Primeiro, por ser a corre¢&o monetdria merq atualizacdo do
~ poder de compra da moeda em Curso no pais, sendo o
‘ | coroldrio | legal decorrente de sentengca com eficdcia
i condenatdriq.

No focante gos juros moratérios se tratam de acessorios do
débifo principal, que também sGo devidos pela seguradora
- em liquidacgo extrajudicial, pois se frata de consectdrio legal
- aser adimplido dentro das forcas da massa.

NS
. Esse € o entendimento do $TJ, como se pode observar dos
- arestos colacionados.

i ' "AGRAVO REGIMENTAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE
| - DE TRABALHO. INDENIZACAO. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL.
- JUROS DE MORA. NAO SUSPENSAO.

- Afliquido;c;do exfrojydiciol n@o interrompe a contagem dos
- juros rnor@chirios”. (AGRg no Ag 587608/RS, Rel. Ministro
HUMBERTO GOMES DE BARROS, Terceira Turma, julgado em

27/03/2007, DJ 23.04.2007 p. 254)
: |

‘ o

- "CONSORCIO. ACAO DE RESTITUICAQ DE PARCELAS PAGAS.

| ADMINISTRADORA ~ EM  LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL.

- PRETENDIDA SUSPENSAO DA CONTAGEM DOS JUROS. NAO

- CABIMENTO. PRECEDENTES.

A liquida¢éo extrajudicial de empresa ndo acarreta a

- Suspensdo da contagem dos juros moratdérios.

Recurso especial ndo conhecido”. (REsp 137317/MG, Rel.

; Ministro CI:TSAER ASFOR ROCHA, Quarta Turma, julgado em

- 04/12/2001, DWI 22.04.2002,.208, RSTJ vol. 157 p. 397).

"LIQUIDACAC,  EXTRAJUDICIAL. CORRECAO  MONETARIA.

JUROS. |

1. OS DEBITOS RESULTANTES DE DECISAO . JUDICIAL, DAS

] | JEMPRESAS S:UB’METIDAS}A; LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, DEVEM
/SER CORRIGIDOS DESDE © VENCIMENTO DA OBRIGACA®

1DO AJUIZAMENTO DA ACAO. PRINCIFIO
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GERAL DA}« ﬁlk 6.899/81, QUE NAO SOFREU RESTRICAO COM A

SUPERVENIENCIA DO DEC. LEI 2.278/85.

2 ‘AJUIZAEEDA ACAO DE ADIMPLEMENTO DE OBRIGACAO
i DE\SCUMPRIDA PELA@EMPRESA EM LIQUIDACAQO, INCIDE A
1 REGRA PROCESSUAL SOBRE A MORA (ART. 219 CPCJ) E, COMO
CONSE?QUENCIA, FLUEM OS JURQOS MORATORIOS DESDE A
CITACAO VALIDA. RECURSO NAO CONHECIDO".( REsp 48606 /
~ SP, Relator: Min. Ruy Rosado de Aguiar, Orgao Julgador:
- Quarta Turma, Data da Publicagc&o: DJ 29/08/1994 p. 22202)".

| - Com €sses Novos embargos, fica patente a pretensdo do
mbargante de rever o juigado e ver sua tese vencedora; ao
eiterar a discuss&o dos mesmos fundamentos faticos e juridicos ja
sposados nas suas respostas & peticdo inicial, & apelagdo civel e
O recurso de agravo.

M

J.0 3

| Conforme jurisprudéncia destq corte, mesmo que os
- Embargos de Declaracdo pretendam prequestionar a matéria,
eve-se observar os limites impostos pelo Art. 535, CPC:

o m

;f‘EMB/fARGOS; DECLARATORIOS EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OMISSAQ. JURISPRUDENCIA DO STJ QUE ADMITE ACAO DIRETA
bA VI'TIMA CONTRA = SEGURADORA.  AUSENCIA  DOS
iIJ’RESS}UPOST(fDS DO ARNGO 535 DO CPC. EMBARGOS
‘ IMPROVIDOS. UNANIMIDADE. - Embargos declaratdrios néo se
S (prestam o adequar' @ decisdo co  entendimento do
x{smbdrgcmfef. Ei mesmo quando visem ao prequestionamento,
:lﬁﬁo podem§ ultrapassar os contornos do art. 535 do CPC. -
‘Embargos  improvidos, Unanimidade”. (Embargos  de
Declaragdo n% 75259-4/01, Relator do Acérddo: Des. José
; ‘Fernandes, C')rgc”Jo Julgador: Quinta Camara Civel, Publicacdo:
| N° DJ: 199 Datalda Publicac&o: 21/10/2003).

| j “DIREITO PRQCﬁSSUAL CIVIL. E DO CONSUMIDOR - EMBARGOS DE
DECLARACAO - AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO E
‘ iC;)BSC(‘JRIDAD:E -IPLANO DE SAUDE - CIRURGIAS DECORRENTES DE
| - GASTROPLASTIA - CIRURGIAS NAO.REPARADORAS - NEGATIVA DE
Z 5 COBERTURA - CLAUSULA ABUSIVA - SUMULA 30 DO TJPE -
IR 'RECURSO IMPROVIDO - DECISAO UNANIME.]. Sabe-se que os
Lo Embargos de Declara¢cdo sdo cabiveis quando houver, na
sentenca ou no acérddo, obscuridade, confradicdo ou for
. @mifido ponto scbbre o qual o juiz ou fribunal devia pronunciar-se
(Incisos | e Il,lido; art. 535, do CPC), e em face de construcées
Jurisprudenciais, admissiveis em decisées judiciais em senfida

: ’mplo} e3‘fombé’-r‘n com efeitos modificativos. Em regrg
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- possuemn corgc’:fer substitutivo  ou modificoﬁvo‘ do julgado
‘embargado, tendo, na verdade, um alcance muito mais
‘infegrativo ‘oui esclarecedor. Assim, visa-se com tal instrumento
recursal, buSc:qdr; uma declaragdo judicial que aquele se infegre
‘de modo a possibilitar sua melhor inteligéncia ou énferprefogdo.
2. Contudo, s&i‘o, também os Embargos de Declarcigao utilizados
‘como ,objeﬁv?:de prequestionamento de questdo federal e/ou
- constitucional, para efeito de viabilizar a interposigéo de recurso
especial ou |recurso extraordindrio. Trata-se ‘de requisito
- necessdrio & admissdo desses recursos, nos quais ndo se pode
ventilar questdes que ndo foram objeto de tratamento no

- acdrddo recorrido. 3. Entretanto, cedigo é que mesmo nos casos
de omissGo a rrspeifo de uma questdo federal ou lconsﬁfucional
gque devesse ler sido objeto de discussdo no jd}lgamenfo, os

- Embargos de Declaracdo devem observar os limites tracados

~ pelo art. 535 do CPC, somente podendo ser recebido se forem
apontadas obscuridade, confradigcd@o ou omissGo.4. Néo hd o
que se aclarar na decis@o embargada, a qual apreciou a lide

nos fermos;er‘n que foi posta. Ademais, esta Corte ndo é

bbrigoda a se pronunciar sobre todas as questdes suscitadas
pelo  Embargante, “mormente  quando  decidiu  com
fundamentos suficientes para esgotar os aspectos juridico-

_processuais da demanda. 5.Recurso improvido & unanimidade
de votos”. (Embargos de Declaragdo n° 162193-8/02, Relator:

- Des. Bartolorneu Bueno, Orgdo Julgador: Terceira Camara Ci\_/e/,

Data'do Julgamento: 24/07/2008).(grifo nosso)

N |
- No mesmo sentido os Embargos de Declorogqo n° 163499-
9/02, Relator: Des. Eduardo Augusto Paurd Peres, Orgdo
Julgador: é° Cdamara Civel, Data do Julgamento: 25.05.2008.

Pelo exposto, e diante da nitida auséncia dos pressuposfos
necessarios para o acolhimento dos aclaratérios, rejeito os
presentes e‘mbargosgde declaracdo.

E como voto.

Ny s |
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Des. Silvio de Arruda Belfréo
Relator




