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EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE AGRAVO.
DECISAO  TERMINATIVA QUE NEGOU  SEGUIMENTO A
o AGRAVO DE INSTRUMENTO, COM BASE NO ART. 557, CAPUT, DO
R ESTATUTO PROCESSUAL CIVIL, VEL QUE ALEM DA MATERIA SE
CONFLITAR COM  REMANSOSA JURISPRUDENCIA DO $TJ, O
AGRAVO DE INSTRUMENTO JA TINHA PERDIDO O SEU OBIJETO,
DADO O DETALHE DE QUE A DECISAO AGRAVADA HAVIA SE
CONSUMADO - NEGOU-SE PROVIMENTO AO RECURSO DE

AGRAVO, A UNANIMIDADE DE VOTOS.

ACHORDAO

Vistos, relcx’rodos e discutidos os presentes autos do RECURSO DE AGRAVO
ne 0156406 -3/01, interposto por COMPANHIA DE SEGUROS ALIANGA DO BRASIL
contra REIZE KIRZNER, ACORDAM o5 Desembargacdiores componentes da
Terceira  Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, a
mcmlmldode de votos, em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO DE AGRAVO, em
\,orn‘ormldode corn os fermos do voto do Relator e no’ros Toqwgroﬂcos gue passam a
fazer parte integrante do acérddo.
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RELATORI O

| COMPANHIA DE SEGUROS
ALIANCA DO BRASIL, pessoa juridica de direito privado, jd&
devidamente qualificada nos autos, por seu bastante procurador,
interpbs o presente RECURSO DE  AGRAV(Q, desafiando
cdecisdo  ferminativa desta Relatcria, que houve por
NEGAR SEGUIMENTO ao Agravo de Instrumento de n° 156.403-3, por
ela monejoda donde, entre outros fundamentos, entendi que o
aludido recurso além de ir de encontro & remansosa jurisprudéncia,
perdera efetivamente o seu objeto, visto que a parte Agravada ja
havia levantado os valores exeqUendos.

Iresignado com os termos do decisum ,
sustenta a parte Agravante que a hipdtese em comento trata de
execucdo de astreinte, donde o cdlculo que fora confeccionado
pelo Agravado contemplou a incidéncia de correcdo, juros de mora
e demais encargos que culminaram em excesso de execucdo.

Acrescenta, ainda, que tomando em
<on5|dero<;oo que se trata de cumprimento de sentenca de parte
acessoria, j& que se trata de hipdtese de execucdo de astreinte, cuja
sentenca proferida no processo origindrio ainda se encontra em fase
cle recurso, estaria caracterizado o perigo de lesdo grave e de dificil
reparagdo a que estaria sujeita, caso viesse a ser obrigada
depositar em juizo. /
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Por fim, alegou que o levantamento da
cuantia exequendu ndo decretaria a perda de objeto do presente
recurso, 'uma vez que a decisdo que apreciou o impugnacdo ao

cumprimento de sentenca ainda estaria passivel de reforma por este
Tribunal.

‘ Requereu, entdo, fosse exercido o juizo
cde retratagdo, ou, em caso conirdrio, fosse o presente recurso
enviado a mesa de julgamento.

E o relatério. | B
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1Q_ DO__RELATOR

‘ Passando a analisar os autos do
presente Recurso de Agravo, tenho que néo hd elementos novos que
me facam reconsicerar de minha decisdo, a qual passo a transcrever,

c fim de possibilitar melhor compreens@o deste drgdo julgador, sendo
Vejamaos :

"....Penso que a deciséio vergastada ndo merece qualquer
reparo, até mesmo porque @ luz do que dispde o art. 475-,
Caput ¢/c o seu § 1° do FEstatuto Processual Civil, a
seguran¢ca  do  juizo € pressuposto  indispensdvel &
admissibilidade de Impugnagéo ao Cumprimento de
Sentenca.

Nesse sentido, vem se pautando a jurisprudéncia de nossos
Tribunais, sendo vejamos alguns arestos jurisprudenciais :

AGRAVQ DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
IMPUGNACAO. A seguranca do juizo é pressuposto para a
cjpl'eser'j!‘og:c”yo de impugnacdo aqo cumprimento de
sentenca. Inexistente o prévio depdsito, de ser mantida a

decisGo de rejeitou liminarmente o incidente. AGRAVO//_/"
NAO PROVIDO. UNANIME. (Agravo de Insfrumenfo/l/@*"’

70027242767, Décima Sétima Camara Civel, Tribunqlﬁ"
Justica . do RS, Relator: Bernadete Coufinho Friedrich,
Julgado em 29/01/2009). '
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AGRAVQ DE INSTRUMENTO ~ CUMPRIMENTO DE SENTENCA -
PAGAMENTO PARCIAL - INCIDENCIA DE MULTA SOBRE O
RESTANTE - IMPUGNACAO ~ DEPOSITQ DO VALOR
EXECUTADO - SEGURANCA DO JUIIO - RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDOQ. Havendo pagamento parcial do
valor executado dentro do prazo legal, a multa prevista no
art. 475-J incidird sobre a diferenca entre o valor
depositado e o pretendido no cumprimento de sentenca.
o) depdsito ou penhora sé@o pressupostos processudis para o
oferecimento de impugnacgédo. ( TIMS - AG 2007.030332-

3/0000-00 — Campo Grande - Rel. Des. Julizar Barbosa Trindade
—~J. 22.01.2008 ). Grifos nossos.

Outrossim, abstraindo-me dessa questdo, e, procedendo a
consulta ao Sistema JUDWIN do Tribunal de Justica, no que
1cmge ao andamento do feito, constatei que a discussdo
fravada no presente agravo ja se enconfra flagrantemente
prejudicada, lendo em vista o detalhe de que o
cumprimento de senfenca ja se consumou, inclusive, com a
expedicdo de alvards e favor do exeqUente, desde o dia
24 de setembro de 2007, tendo sido remetido ao Arquivo
desde 0 més de Dezembro de 2007.

Ora, fomando em consideracGo que o pretensdo
estampada no presente agravo de instrumento, visava
suspender os termos da decisdo combatida, evitando assim
a liberacao do valor exeqUendo, e, que © mesmo j& foi
devidamente liberado, como, alids, da conta as
informag¢des constantes no sistema do JUDWIN do TJ/PE,
resta claro que o presente recurso perdeu o seu objeto.

Destarte, diante dessa informagdo superveniente, o Agravo
de Instrumento sub-judice se enconfra manifestamente
prejudicado.

Posto isto, com essas consideracdes, NEGO SEGUIMENTO
go presente Agravo de Instfrumento, em conformidade com

o que dispde o art. 557 do Estatuto de Rito c¢/c o orf 70/

inciso Vill, do Regimento Interno do Tribunal de Justic

Estado de Permambuco, em face da perda de inté Srésse
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processual superveniente.
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A luz de tais consideracdes, e, como disse
antes, ndo, enxergando qualguer fato novo que possa ensejar a
modificacGo de  minha decisdo, voto no senfido de
NEGAR PROVIMENTO ao presente Recurso de Agravo.
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Ecomovoto.
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