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39 Camara t‘ivel

Apelagdo € (‘lvel n° 140267-9

Apelante: RI-GINAI DO FREIRE DE SANTANA
Apelado: @GF-BRASIL SEGUROS $.A.

|
Relator: Des. Tenério dos Santos

EMENTA. AGAO ORDINARIA DE COBRANCA. DIREITO
PROCESSUAL  CIVIL. SEGURO.  PRELIMINAR  DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA E PRESCRIGAQ. OCORRENCIA.
1. Quem deve responder perante © segurado pelo
sinistro ¢ a Empresa Seguradora  que, durante a
vigéncia do confrato, dé cobertura aos eventos
danosos  ocoridos. 9 Nao ha falar em
responsubllldode de nova Seguradora pelos seguros
pactuados duas décadas anteriores ao seu contrato
de cobertura securitdria. 3. Prescrictio caracterizada,
eis que O Segurado ndo pleitecu indenizagd@o no 1apso

ternporal que determina o art. 178, §6°, Il do CC/1916.
Apelo Improvido.

e _..._—.._._.____-———____________—————-
.___-___-.‘____’_.___._———._—_—__._—.__ .____-—-.___..____-___

" ACORDAO

Vistos, relo’rodos e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
014026/“? em que € apelante e apelado, Reginaldo Freire de

/"

Santana e AGF-Brasil 5eguros s.A., acordam os Desgm %od/nm

e
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que compdem « B Camara Civel, por unanimidade negar
. ! . .
provimento ao apelo, para manter infegra a sentenca recorrida, de

acordo com o voto, notas taquigrdficas e demais pegus processuais.
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Des. Tendrio dos Santos

Relator



PODER JUDICIARIO LU
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Milton José Neves

TERCEIRA CAMARA CIVEL — APELACAO CIVEL N.° 0140267-9

APELAN %"E: REGINALDO FREIRE DE SANTANA (Advogado: Zendbio
Malaquias de Souza)

|
@&ELADA‘!; AGF — BRASIL SEGUROS S/A (Advogada: Ana Teresa
Marino GE$ Ivao)

RELAT 0#’._: DESEMBARGADOR SUBSTITUTO FRANCISCO MANOEL
TENORIO DOS SANTOS

RELATORIO

‘ Cuidam estes autos de apelago civel interposta a
iniciativa de REGINALDO FREIRE DE SANTANA contra a r. sentenga
pmferidai pelo Excelentissimo Juiz de Direito da 202 Vara Civel da
Comarca i do Recife, nos dominios da agdo ordinaria de cobranga
promovida pelo apelante em desfavor da empresa apelada AGF — BRASIL
S’EGURdrS S/A, o qual acolhendo suscitagdo de preliminar de ilegitimidade
de parte passiva, extinguiu o feito origindrio sem resolu¢do de mérito, na
previsio @o art. 267, VI do CPC.

o Na consondncia das razdes subjacentes ao
inconfon#xismo, aduz o apelante, em remissdo fatica, que, pretende a
condenagio da sociedade empresaria apelada ao pagamento do valor a que
tem direito, no importe de R$ 47.165,96 (quarenta e sete mil cento e
sessenta € cinco reais e noventa e seis centavos), em razdo de sua invalidez
parcial, causada por acidente de automdvel, sinistro ocorrido em 11 de
setembra de 1976, entdo sob a responsabilidade contratual da seguradora
Atlantica Boa Vista.

; Regularmente citada para ofertar a sua defesa, a
demandada apelada o fez tempestivamente, argiiindo preliminares de
ilegitimidade passiva e prescrigdo, € no mérito a improcedéncia do pedido
inicial, seguindo-se a apresentagdo de réplica e realizagdo inexitosa de
uicial, § i

AC0140267-9 (voto) - 17 = )
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Audiéncia

destes foli

ocorrendo,

de Concilia¢do, deferida prova pericial, cujo laudo a fl. 128
s fora analisado pelos litigantes as fls. 133/134 e 135/136,
em sucessivo, Audiéncia de Instrugdo e Julgamento e razdes

finais em fonna de memoriais.

184/187,

Apos a entrega da prestagéio jurisdicional as fls.
ora apelante interpds embargos declaratorios com efeito

modificativo por omissdo sentencial, de pronto rejeitados, ajuizado em

decorrénci

p o presente recurso apelatorio.
|

A titulo meritdrio, rebate o fundamento da tese

monocratica, no sentido da 1mp0551b111dade de contratos de seguro

responder
parcial do
pela perda
obrigacao
quase trés

sm por eventos anteriores a sua vigéncia, eis que a invalidez
recorrente ja restou definitivamente caracterizada em 13.11.97,
visual do olho esquerdo motivada por catarata traumatica, dai a
da recorrida, vez que firmara contrato securitario em 01.01.95,
anos antes da confirmagdo sinistral, posto que o acidente ndo

pode ser considerado como data do sinistro.

Alega, ainda, j& que raciocinio da sucessdo das

seguradoras resultou incontroversa, levantara apenas a questdo da

prescri¢do,

da prova.,

a0 tempo em que € de ser aplicado o CDC e a inversdo do 6nus

Requer a reforma da sentenga.
Contra-razdes as fls. 227/233.
E o relatorio.

Autos ao Des. Revisor.

0 de2007.

Recife, 28 devga el
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Des. Francisco Manogl ]@norlo dos Santos
Relator substituto
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39 Camara Civel

Apelacdio Civel n° 140267-9

Apelante: REGINALDO FREIRE DE SANTANA
Apelado: AGF-BRASIL SEGUROS $.A.

Relator: Des; Tendrio dos Santos

Trata o presente, de Apelagdo Civel interposta por
REGINALD(? EREIRE DE SANTANA, irresignado confra a sentenca de fls.
184/187 prc?ferido pelo Juiz de direito da 207 Vara Civel da Comarca do
Recife na /»j\CAO ORDINARIA DE COBRANCA, gue acolhendo a preliminar
de ilegitirﬁidode passiva levantada pela AGF-BRASIL SEGUROS S.A.,
extinguiu d feito sem reéoluc;do do mérito, com fulcro no art. 267, VI, do
CPC.

Verifico de logo, que objetiva o Apelante com a
|n1e|p051<;d0 do presenie recurso, a reforma da sentenga “a quo", ao
orJumen‘ro de que a querela juridica  desatcu  em plena
des«"onformldode com os fatos emergentes dos autos e, sobretudo , com

a |e=g|sloc;do e enltendimentos jurisprudenciais aplic@veis a matéria.

Aduzindo para tanto, que se pela documentagdo que
carreou A peca inicial constata-se que s& restou  definitivamente
C(arccterizbdo a sua invalidez parcial mofivada pela catarata

’rroumc:mcd em 13.11.1997, n&o hd divida de que a indenizogdo

sohm’rodo, deveria ser como foi, & seguradora Ap/e’rz‘ud}/j aue firmgafa

e
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confroi‘o cEm a FACHEF desde 01.03.1995, ou seja, qudse 03 {trés) anos
antes do conﬁguragoo do sinistro (catarata fraumdtica) e nunca como
errrenohdo equivocadamente,  pelo Julgador, quando  afirmou
Jus’rmcond(b o seu posicionamento “que o sinistro ocorreu na vigéncia de
opo»llce de; uma seguradora diversa da Ré, pelo que ndo ha razdo legal

para que 0u'trc1 seguradora se responsabilize por tal sinistro”.

| Como também, gque procurd O Apelante em suas
razdes. ope=lo’ror|c1> renovar a tese “de sucess@o”, que ventilou em sua
Réplica de fls. 89/91 e, posteriormente, em suas Alegagdes Finais de fls.
176/181 e que, por omissao, fol deixada de ser apreciada pelo julgador e
sUQ .angoo, infrutiferamente, ndo conseguida nos  Embargos

Declcﬁo’rcﬁrios que interpds as fls. 192/199.

‘ Uma vez que, a sucessqo se vé constatada néo s6 na
respoétcx }de fl. 59, enderecada pela Apelada & FACHESF informando
apenas l‘que o prazo da reclamagdo estava presc rito”, visto que, o
segurado se ac identou em 11.09.76, nGo comunicando a competente

seguradora, vindo nos apresentar comunicagdo somente em 02.02.98".

Como fambém, no ancaminhamento  feito pela

FACHESF & Seguradora Ré &s fis. 57, do processo do sinisiro ocorrido com

o Segurado/Autor/Apelante.

‘ E por fim, alega aginda o Apelante, que a prescricao
tida pela Apelada como obstaculo parda o pagamento do seguro € que
foi dbje’ro de outra preliminar suscitada por aguela em sua Con’res’rogéo“_m_

de fls. 66/79, pode ser facimente descartada pelo simples fcﬁo ‘é que,

vl .dig;
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se sO veio a ser confirmada a sua invalidez parcial em 13.11.1997,
somente a par’nr de entdo é que poderia avisar do sinistro, como fez, em

30.01.19?8 € somente a partir do conhecimento da recusa dg

segurodoro‘ em pagar a indenizag@o em 26.02.1998 € que comecaria a

fluir o proZo prescricional para o ingresso em juizo da cobranca
inde nlzcatong.

Ocorre que, analisando os autos, pode por um lado
observar quje:

| - E fato incontes ste, que foi a violéncia do acidente
ou'romoblhsh«:o ocorrido em 11.09.1976, Que provocou a lesdo do olho do
Autor e=vorpdoo a se submeter a uma série de iratamentos numa
tentativa de: récuperar a viso e que culminou com a constatagdo, de
catarata ’rrqumohca, apds uma cirurgia sem sucesso, em 13.11.1997, da

total perda visual do olho esquerdo.

Como por outre, concluir que:
1 - Se 0 seguro de pessoas, vida e acidentes pessoais &
pactuado por um determinado lapso de tempo para cobrir os eventos
danosos que ocorrerem durante o prazo confratual no mesmo
e=s’rc1b<=le<fim#nfo € s¢ o0 prazo de vigéncia do confrato com a
Seguradora Re comegou a fluir em 01.03.1995, ndo pode vir a mesma a
ser c‘ompellda a pagar por conseqUéncias de um evento ocorrido 20
(vinte) onps qm‘es que perdurem ou se manifestem depois, como ocorreu

no caso em dnollse
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Nd@io hd, portanto, como se dar guarida a pretensdo
ensejada pelo Apelante, de reforma da sentenca e do reconhecimento

da indenizacdo securitdria ora buscada.

E, em razdo disso, tenho como corneto e acerfado o
posicionamento adotado pelo Julgador Monocrdatico de Primeiro Grau,
cuando, (a0 admitir a ilegalicdade passivat da Apelada, dado que ©
evento ocorreu em 1976, reconheceu que guem deve responder
perante o Apelante pelo sinistro (perda da visdo do olho esquerdo) é a
Seguradora que dava cobertura aos filiados da FACHESF pelos eventos
danosos ocorridos durante a vigéncia do contfrato na época e nunca d

Apelada, com guem pactuada seguro quaise duas décadas depois.

Por sua vez, ndo hd como prosperar d pretensdo
apelatdria de reabertura do prazo para interposicto da acdo, por forca
da negativa da Seguradora Apelada em pagar a indenizagdo e da

prescric@io anua prevista no art. 178, § 6°, 11 do CC/1916.

Visto que, embora alegue o Apelante que a invalidez
parcial do olho esquerdo so tenha vindo a se constatar em 13.11.1997 e
que, portanto, somente a partir dai & que poderia pleitear,
administrativamente, o pagamento do seguro e gue somente apos
tomar conhecimento da recusa pela Seguradora & que comegaria a
contagem do anuo para a cobranga judicial da indenizacdo. Pois, o que
restou efetivarnente comprovado foi que, © Apelante nunca pleiteou O
seguro a gue finha direito & Seguradora a gque estava ligado como

filiado da FACHESF, por ocasido do acidente quando Teve)‘des)ocom' nto

Tdig 0 7 /
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da reting de ambos os olhos, vig de conseqUéncia, g prescricdo se
consumou,

Ademais, concordar com g pretensdo do Apelante,
seria o musmo que admitir que a prescricdo nunca Ocorreria, j& que a
Qualquer tempo o Prazo poderia ser reaberto. Bastando parg tanto, que
viesse O segurado a pleitear o Pagamento do seguro e tomasse

conhecimento da recusa da seguradora em fazer o sey Pagarnento.

Assim & que, diante de tudo que ficou acima exposto,
que voto pelo ndo provimento do apelo.

E como voto.

/ &2 /
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Des. Teriorio dgs gqnios
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMEUCO
DIVISAO DE TAQUIGRAFIA hh

DESEMBARGADOR SiLvio BELTRAO (REVISOR)

O, por sinal, muito bem
de ele esclarece todog 0s

mentos orientadores da
0 desembargau:ﬁor relator,

e ————

——

‘ . —_—
DESEMBARGADOR ANTONIO CARLOS

Acompanho a turma.

——
DECISAO

POR UNAN/M/DADE DE vOTOS, NEGOU-SE PrO VIMENTO AO APELO, NOS
TERMOS DO voTO DO RELATOR”
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