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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
8 Camara Civel

Gatinets %W%;M Foos Barveto

Agravo regimental n° 187277-5/01 - Comarca de Recife

Agravante

: Estado de Pernambuco

Agravado: José André da Silva.

EMENTA: ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. EXAME
DE SAUDE. AMETROPIA. IRREGULARIDADE DO ATO
DESCLASSIFICATORIO. RECURSO IMPROVIDO. DECISAO
POR MAIORIA. 1. A deficiéncia visual ensejadora da
desclassificagiio do agravado do certame ndo se afigura
incapacitante para o exercicio da fungdo, podendo ser, inclusive,
plenamente corrigida por meio de intervenciio cirtirgica ou lentes
corretivas. 2. Afigura-se desarrazoada a exigéncia -editalicia,
acarretando a invalidade do ato desclasificatério. 3. Precedentes
do STJ e desta Corte de Justiga. 6. Por maioria de votos, negou-se
provimento ao recurso de agravo.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso de

agravo n° 187277-5/01, acima referenciado, ACORDAO os Desembargadores
integrantes da 8% Camara Civel deste Tribunal de Justiga, em sessao realizada na
data de 20/08/2009, por maioria, no sentido de negar provimento ao recurso de
agravb, nbs termos do voto, da ementa e das notas taquigrificas em anexo, que
fazem parte integrante deste julgado.

P.R.IL

Recife, 17/7@:" dezembro de 2009
!

| h‘.‘

Des. Ric‘ardo Paes Barreto ~ Relator



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DEJUSTICA DE PERNAMBUCO
8" Camara Uivel

Agravo regimental n° 187277-5/01 - Comarca de Recife
Agravante: Estado de Pernambuco.
Agravado: José André da Silva.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental em face de decisdo que negou a
suspensividade requerida no agravo de instrumento apensado, possibilitando
ao agravado participar de todas etapas do Concurso para Soldado da Policia
Militar de Pernambuco ano 2006.

Segundo o agravante, a decisdio que se busca integrar merece
reforma, pois o ato de exclusio do ora agravado do certame deu-se em face de
limitagdo na sua acuidade visual (ametropia), afigurando-se como causa
incapacitante para o exercicio da atividade policial nos termos do edital
regulador do concurso.

Entendo por ndo exercer o juizo de retratagdo, e apresento o
recurso de agravo regimental para julgamento nesta Egrégia 8* Camara Civel.

Eor elatorlo

Recife, f« e \tﬂ\“’ 2009

Des. RICIJI do Paes Barreto
Relator
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO

8 Ce‘imam Civel

Gatinets E%szfwyaaér Ficardy Pores Barwsts

Agravo regimental n° 187227-5/01 - Comarca de Recife
Agravante: Estado de Pernambuco.
Agravado: José André da Silva.

VOTO

Consta dos autos, de fls. 28, que o ora agravado, candidato
aprovado nas etapas iniciais do certame em referéncia, foi submetido a exame
médico a cargo da banca examinadora, a qual constatou de deficiéncia visual
(ametropia), que segundo os termos da Portaria Geral do Comando da Policia
Militar n° 044/94, parte integrante do Anexo Unico do Edital do certame,
afigura-se como vedat6ria ao ingresso na carreira militar estadual.

‘ De logo, cabe mencionar que, em se tratando de concurso publico,
a doutrina e a jurisprudéncia patria consagraram o entendimento de que a
Administra¢go tem liberdade para a fixacao dos critérios e normas previstas no
edital, désde que sejam observados os preceitos da Carta Magna de 1988.
~ Assim, as exigéncias previstas num edital de concurso publico s6
se afiwam como vélidas quando guardam uma intima relagao com o bom
desempenho da fungdo, nio sendo assim, funcionam como instrumento para
possiveis arbitrariedades.

No caso corcreto, verifico que a deficiéncia visual (ametropia)
ensejadora da desclassificaciio do ora agravado no certame néo se afigura como
incapiacitante para o exercicio da fungdo, podendo ser, inclusive, ‘plenamente
corrigida por meio de intervencéo cirurgica ou utilizacfio de lentes corretivas,
razdo pela qual constato que a regra editalicia mencionada fere, flagrantemente,
0s principios constitucionais da razoabilidade e da proporcionalidade,
estabelecendo exigéncia impertinente ou irrelevante para o especifico
desempenho da fungfo.

Neste sentido os seguintes julgados do ST e desta Corte de
Justica:

CONSTITUCIONAL, ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. REPROVACAO
NO EXAME DE SAUDE. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE DAS REGRAS
ELENCADAS NO EDITAL. NAO CONFIGURADO. CONTROLE JURISDICIONAL
DOS ATOS ADMINISTRATIVOS. APELO IMPROVIDO. i, Edital do referido
concurso e a Portaria do Comando Geral n® 044/91 - CRESEP prevéem, entre
outras hipoteses, que serd considerado inapto o candidato portador de “doerica
do aparelho gérito - urindrio”, incluindo-se af varicocele esquerda. 2. Tal regra
fere os principios constitucionais da razoabilidade e da proporcionalidade,
estabelecendo exdigéncia impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do
certame, tendo em vista que nio constitui critério plausivel para auferir aptiddo
€m concurso para servico publico, além de que pode ser perfeitamente
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corrigida. 3. Jurisprudéncia desta Corte de Justica e do ST). 4. Apelo improvido,
mantido o julgado em todos os seus termos. 5. Decis3o por unanimidade
(TIPE, Al 130487-8, 8CC, Rel. Des. Ricardo de Oliveira Paes Barreto, D)
02/08/2007).

POLICIA MILITAR DO DF. VIOLACAO AOS ARTS. 333 DO CPC E 11 DA LEI
FEDERAL N° 7.289/84. INOCORRENCIA. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO. I —
Se o e. Tribunal de arigem, reconhecendo a legalidade e validade da exigéncia
do exame médico previsto no edital do Concurso Pdblico para ingresso no
Curso de Formaciio de Soldados da Policia Militar do DF, bem como a
deficiéncia visual do candidato, entendeu, entretanto, que 0 mesmo ndo
poderia ter sido reprovado do certame apenas por n§o possuir acuidade visual,
porquanto imperfeicéio perfeitamente curével, ndio ha que se falar em violagio
aos arts. 333 do CPC e 11 da Lei no 7.289/84, principalmente porque a questdo
foi decidida levando-se em consideragdo os principios da razoabilidade e da
propercionalidade, 1I — Quanto ao dissidio, o recurso ndo pode ser conhecido
porque os paradigmas apresentados pelo recorrente ou s3o oriundos do mesmo
tribunal prolator da decisdo recorrida (Simula 13/STJ), ou ndio possuem
identidade fatica com o caso em €xame, ou porque a divergéncia aventada ndo
foi devidamente demonstrada nos moldes do art, 255 do RIST). Recurso ndo
conhecido (STJ, REsp 485800/DF, T5, Rel, Min. Felix Fischer, D] 28/04/2003).

- Feitas estas consideracdes, voto pelo improvimento do presente
agravo regimental.
E como voto. .

Recife, b /d§ b de 2000
} ., ‘

\

Des. Ricardo Paes Barreto
Relator
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
GAB. DES. FRANCISCO BANDEIRA DE MELLO
OITAVA CAMARA CIVEL

AGRAVO REGIMENTAL N°: 0187227-5/01
AGRAVANTE: Estado de Pernambuco
AGRAVADO: José André da Silva
RELATOR: Des. Ricardo Paes Barreto

VOTO-VISTA

Trata-se de agravo regimental em face de decisao pela qual o eminente Relator
negou efeito suspensivo a Agravo de Instrumento aforado pelo Estado de
Pernambuco contra antecipagdo de tutela deferida em primeiro grau no
sentido de assegurar ao ora agravado o direito de participar do Curso de
Formacio de Soldados, muito embora tenha ele sido considerado “inapto” no
exame de saude, mais especificamente no exame oftalmolégico.

Considerou o eminente relator que “a deficiéncia visual (ametropia) ensejadora

da desclassificagdo do agravado no certame nédo se afigura como incapacitante
para o exercicio da fun¢ao”.

Pedi vistas para melhor exame. Passo a votar.

Segundo se colhe da Wikipedia (enciplopédia livre disponivel na internet),
“ametropia” significa “erro refrativo da refragdo ocular” e causa “perda da
nitidez da imagem da retina. Engloba a miopia, a hipermetropia (simples ou
ligada a idade, esta ultima conhecida como presbiopia) e o astigmatismo entre
outras. As ‘ametropias sdo corrigidas com 0 uso de éculos, ou adaptacdo de
lentes de contato ou cirurgia refrativa”.

No caso dos autos, o proprio agravado promoveu, com & inicial, a juntada de
atestados que afirmam ter ele a acuidade visual de 20/80 no olho direito
(=0.25) € 20/60 no olho esquerdo (= 0,33).

Ou seja, o agravado nao atende aos critérios exigidos para 0 exame S€m
correcdo, nos termos da Portaria do Comando Geral n°® 044/CRESEP, de
06.01.1994.

Dita Portaria estabelece, em seu ancxo unico, XVI ser causa de incapacidade:

. AgRg 187227-5/01
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
GAB. DES. FRANCISCO BANDEIRA DE MELLO
OITAVA CAMARA CiIVEL

“ XVI- OFTALMOLOGICAS

1- Acu:dade visual

a) Para o CFSd, acuidade visual abaixo de 0.5 em cada globo ocular, sem
corrqcao, sendo tolerada 0.3 em um otho e 0.7 no outro, quando com correcio
ambos os olhos chegarem. 1.0 ou ainda a baixa visual de até 0.2 em um dos
olhos quando o outro tiver igual a 1.0, tudo sem correcgao [devendo assegurar
visdo 1. 0 em ambos os olhos quando com corregdo).

b) Para o! \CFO e QOS ( ou outros especialistas a critério do Comande Geral ), acuidade
visual abquxo de 0.2 em cada olho, sem correcgdo, devendo ser observado:

1) Quando a acuidade visual for igual ou superior a 0.2 em cada olho, a correcao
visual (6culos ou lentes de contato) deve assegurar viséo 1.0 em ambos os olhos;

2) Sera amda tolera acuidade visua!l abaixo de 0.2 em um olho, quando ambos os
olhos atmglrem 1.0 com corregdo visual.

2 - Anomalias congénitas;

)

Pois bem.

Registro, inicialmente, o entendimento jurisprudencial de que néo fere o principio
da isonomia, erigir fatores de avaliagio em concursos publicos, desde que
guardada a devida razoabilidade com a natureza do cargo em certame.

No ponto, assentou o STF:

‘RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CONCURSO
PUBLICO PARA INGRESSO NA CARREIRA DE DELEGADO DE POLICIA. ALTURA
MINIMA. REQUISITO. RAZOABILIDADE DA EXIGENCIA. 1. Razoabilidade da
exigéncia de altura minima para ingresso na carreira de delegado de policia, dada a
natureza do cargo a ser eercido. ViolagGo ao principio da isonomia. Inexisténcia.
Recurso extraordindrio nao conhecido.” (RE 140889 /MS).

Assim, a prlmelra questdo estd em perquirir se a acuidade visual pode ser
validamente ex1g1vel como requisito de satide para o provimento do cargo.

Penso que sim, na medida em que a fung¢do policial militar tem como
pressuposto obv1o a capacidade de bem visualizar pessoas € coisas, em carater
espec1ahssnmo até, quando se trate de manejar de armas de fogo.

Posto isso, impende verificar se as limitagées constantes do edital se afiguram
harménicas, ou néo, com o principio da razoabilidade.

Também aqui tenho por afirmativa a resposta, ao menos neste juizo de
cognicao sumaria.

Com efeito, 0 exame da norma editalicia leva a4 compreensdo de que néo se
exige que o candidato tenha viséo perfeita, em ambos os olhos, sem correcéo.

N
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DIE JUSTICA DE PERNAMBUCO
GAB. DES. FRANCISCO BANDEIRA DE MELLO
OITAVA CAMARA CIVEL

Exige-se, de um lado, que, com correcao, o candidato tenha visao perfeita em
ambos os olhos.

Mas, de outro lado, estatui-se que determinados niveis de deficiéncia visual
incapacitam para o exercicio da fungio, ainda que essa deficiéncia possa ser
supricla com o uso de lentes corretoras.

Ora, tendo em conta o me é dado saber a luz do senso comum, o uso de 6culos
ou mesmo de lentes corretoras em alguma medida restringe a atividade
humana normal, sobretudo a atividade fisica.

No minimo implica em uma dependéncia para com os dculos ou para com as
lentes.

Nesse contexto, tenho que os niveis de deficiéncia visual incapacitante
contidos no edital, denotamn deficiéncia visual severa, a indicar dependéncia
absoluta do uso de 6culos ou lentes, circunstancia que certamente limita o
desempenho do policial.

Desse modo, por entender legitima, em linha de principio, a exigéncia editalicia
em tela, peco vénia para dar provimento ao presente Regimental, com a
consequiente atribuicdo de efeito suspemsivo ao Agravo de Instrumento
interposto pelo Estado.

%ﬁcife, Lo agosto de 2009.
T——— A Y -
AR VI

Des. ncigcs Bande de Mello

3 AgRg 187227-5/01
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DE PERNAMBUCO
DIVISAO DE TAQUIGRAFIA

DESEMBARGADOR RICARDO PAES BARRETO (PRESIDENTE/RELATOR)

Eu ouco o Desembargador José Ivo.

DESEMBARGADOR JOSE IVO DE PAULA GUIMARAES

Acompanho o voto do Relator.

DESEMBARGADOR FRANCISCO BANDEIRA DE MELLO

Eu pego vista, Senhor Presidente, porque ndo conhego essa ametropia, ndo sei o
que significa.

DECISAO:

"“APOS O VOTO DO RELATOR E DO DES. JOSE IVO NEGANDO
PROVIMENTO AO AGRAVO REGIMENTAL, ADIADO O JULGAMENTO A
PEDIDO DE VISTA DO DES. BANDEIRA DE MELLO". K/Jw

NT - Elida - 8°CC - AR 187277-5/01 - (56.08.09 1
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TRIBUNAL DE JUSTIGA DE PERNAMBUGO
DIVISAO DE TAQUIGRAFIA

DECISAO:

,“TF’OR MA:IORIA DE VOTOS. IMPROVEU-SE O REGIMENTAL.”
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