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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. HABEAS CORPUS. REU PRESO
POSTERIORMENTE A PRONUNCIA. ALEGACAO DE
EXCESSO DE PRAZO SUPERADA. INTELIGENCIA DA
SUMULA 21/STJ. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.
DIR{EEITOv DE RECORRER EM LIBERDADE.
INCABIMENTO. SESSAO PLENARIA DESIGNA PARA
DATA PROXIMA. DEMORA DESARRAZOADA PARA
REALIZACAO DO JULGAMENTO PEILO TRIBUNAL DO
JURI. INOCORRENCIA. ORDEM DENEGADA. DECISAO
UNANIME.

| — A alegagdo de coacéo ilegal decorrente de retardo
injustificado para a prolagéo da sentencga, fica superada
com a pronuncia do réu, ex vi do disposto na Sumula 21,
do STJ.

Il - E justificada a manutencgéo da priséo cautelar decretada
em face da fuga do réu do distrito da culpa, por ocasiao da
sentenga de prontncia, tendo em vista a permanéncia do
réu na condicéo de foragido da Justi¢a.Frecedentes do STJ
HI - Ndo se ha falar em constrangimento ilegal em face da
demora para submissdo do réu ao Tribunal Laico, quando 0
mesmo contribuiu para tal retardo, mantendo-se foragido
por mais de 01 (um) ano apds a pronuncia, fazendo incidir
no caso concreto a aplicagéo do principio da razoabilidade,
sendo certo que, com a designagéo de data que se avizinha
para realizagdo da sessao plenaria, fica superada a
alegacao de coacéo ilegal em face de eventual demora
para o julgamento pelo Juri Popular.Precedentes do STJ e
do TJPE.

IV - Ordem denegada. Deciséo unanime.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discuticlos estes autos de Habeas Corpus
n® 0203004-4 no qual figuram como partes as retronominadas,
ACORDAM os Desembargadores componentes da Terceira Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, a
unanimidade, em denegar a ordem, nos termos do relatério e votos

anexos, que passam a integrar este aresto.
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HABEAS CORPUS N°: 0203004-4
ACAO ORIGINARIA N° 473 2003.000003-9

COMARCA . ltaiba ~ Vara unica

IMPETRANTE : José Miguel da Silva

PACIENTE . José Miguel da Silva

PARECER : Dr.José Correia de Araujo
RELATORA : Des®. Alderita Ramos de Oliveira
RELATORIO

JOSE MIGUEL DA SILVA, qualificado na atrial
(fls.02), impetrou ordem de Habeas Corpus liberatério, com
pretensao liminar, em seu proprio favor, alegando que esta
sofrendo constrangimento ilegal em face da demora para
submissao do reu a julgamento pelo Tribunal do Juri, nos autos do
processo-crime n° 473.2003.000003-9 a que o mesmo responde
perante o Juizo de Direito da Comarca de ltaiba, neste Estado, sob
‘a acusacao de pratica do crime de homicidio.

Em suas razdes, o paciente aduz gue, muito embora
pronunciado, encontra-se preso desde o dia 07/05/2007, sem que,
até a data da presente impetracéan, tenha uma definicdo de sua
situagdo juridico-penal, em decorréncia de que busca o
restabelecimento da sua liberdade, ao argumento de que esta

sofrendo coacéo ilegal por excesso de prazo, visto que a demora
para a conclusdo processual extrapola todos os limites da
razoabilidade.

Além disso, o subscritor da atrial mandamental alega
que o mesmo faz jus ao direito de recorrer em liberdade da
sentenca de pronuncia proferida em seu desfavor, tendo em vista
se tratar de réu primario e de bons antecedentes, além de possuir
enderego fixo. i
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A inicial veio acompanhada dos documentos de
fls.05/09.

/\:s fls.16/17, indeferi o provimento liminar vindicado
na inicial, solicitando informag6es a autoridade indigitada coatora,
que as prestou as fls.21/22;

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria de
Justica ofereceu parecer as fls.49/50, da lavra do Dr.José Correia
de Araujo, opinando pela denegacao da ordem.

Esta feito o relatorio. .
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- HABEAS CORPUS N°: 0203004-4
-~ AGCAO ORIGINARIA N° 475 2003.000003-9

COMARCA : Itaiba — Vara unica

- IMPETRANTE : José Miguel da Silva
PACIENTE : José Miguel da Silva
PARECER . Dr.José Correia de Araujo
RELATORA . Des® Alderita Ramos de Oliveira
VvOTO

Trata-se de habaes corpus liberatorio que se insurge

contra a ultrapassagem dos prazos legais para a conclusao do
- processo, ao argumento de que o paciente se¢ encontra preso
cautelarmente ha mais de 02 (dois) anos, sem que tenha uma
definicdo de sua situagéo juridico-penal, ensejando a configuragao
de constrangimento ilegal por excesso prazal para o encerramento
do processo.

Além disso, a impetracédo se funda na alegagéo de
desnecessidade da mantenga da prisdo cautelar do paciente, por
‘ocasido da sentenga de pronincia.

Destaco das informagbes judiciais, prestadas atraves
de oficio datado de 10/12/2009, a noticia de que (fls.21/22):

“(...) O ora paciente foi denunciado pelo representante do
Ministério iPublico como incurso nas penas do art.121, §2°,
incisos Il e IV do Cédigo Penal c/c o art.61, Il, “f’ e art.1°, inciso
I, da Lei n® 8.072/90, por ter assassmado sua compdnhelra
Elizangela da Silva, no dia 15 de dezembro de 2002 (...) O réu
foi pronunciado nos termos da deciséo de 115.98/104, datada de
26/04/2006 (...) O defensor do acusado, inconformado com a
decisdo de pronuncia, interpés recurso_em sentido estrito
(fls.105). Em 06/05/2007, os agentes da Folicia Federal lotados
no_posto_avancado que funcionava, a época, neste Municipio,
comunicaram_a_prisdo co _acusado -- que até entio se

JASFL/ HCn® 203004-4
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encontrava foragido (..) Designada audiéncia de
interrogatorio do acusado, realizada em
14/06/2007(fls.113/115), ocasido em que o réu confessou a
pratica do crime. Em 20/08/2007, o recurso em sentido estrito
interposto contra a decisdo de pronuncia subiu ao egrégio
TJPE. Conforme despacho de fls.138, o relator convocado, foi
determinado o relomo dos autos a esta instédncia para
intimagdo pessoal do acusado acerca da decisdo de pronuncia.
Cumprida a determinagdo cdo eminente relator, os aufos
retornaram ao TJPE, tendo a 32 Cémara Criminal, a
unanimidade, negado provimento ao recurso, com trénsito em
julgado do acdrddo em 30/06/2008, conforme certiddo de
fis. 178, da Diretoria Criminal. Vieram-me 0s autos conclusos
em 18/12/2008. Em 12/01/2009, ja em vigor a nova sistematlica
processual, determinei a intimagdo do Ministério Publico e da
defesa para apresentarem rol de testemunhas para depor em
plenario, facultando a juntada de documentos (CPP, 422). Com
vista dos autos em 11/03/2009, o Ministério Publico devolveu o0s
autos em 11/03/2009, sem nada requerer. Em 11/09/2009 os
aulos foram requisitados pelo mutirdo carcerario, que 0S
devolveu em 20/10/2009, com decisdo de manutengdo da
prisdo preventiva do acusado. De imediato, foi intimada a
defesa, para os fins do art. 422 do CPP, que, em peti¢do datada
de 12/11/2009, declinou do requerimento de diligéncias,
apresentando, todavia, rol de testemunhas que irdo depor em
plenario. Na data de hoje, relatei os autos (CPP, 423, ),
determinando a sua inclusao na préoxima pauta do juri, que
devera ocorrer até o més de mar¢go de 2010 (..).”
(NEGRITEL

Consoante se depreende do informativo judicial,
verifica-se ser descabida a alegagdo de excesso prazal para
finalizacdo da primeira fase processual, tendo em vista que a
sentenca de pronuncia foi prolatada em 26/04/2006, ocasido em
que o réu ainda se encontrava foragido, tendo em vista que o
mesmo somente foi preso no dia 06/05/2007 .

Bem de ver que, ainda que o réu se encontrasse na
‘prisdo desde momento anterior a finalizagao da instrugéo criminal,
‘0 que importa é que, com a pronuncia, qualquer alegagao de
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excesso prazal restou definitivamente superada, como se vé do
entendimento sumular, a saber:

“Samula 21/8TJ - Pronunciado o réu, fica superada
a alegagdo do constrangimento ilegal da prisdo por
excesso de prazo”.

De outra parte, pelo que deflui da copia do aludido
decreto sentencial, a qual foi trazida com as informacgdes judiciais
(fls.38), observo que o Magistrado sentenciante fundamentou-se no
fato de que o réu permanecia foragido, com o fito de manter a ordem
de prisdo preventiva antes decretada, circunstancia que, por si S0,
afigura-se suficiente, no meu sentir, para a mantenca da constrigao
cautelar com vistas a garantir a aplicacdo da lei penal, ex vi do
art.312, da Lei Adjetiva Penal.

Sobre o tema, a propésito, o Colendo Superior Tribunal
de Justica sedimentou entendimento, no sentido de que:

“4 libercdlade do réu representaria risco concreto a
aplicagdo da lei penal, pois evidenciada a sua
‘intengdo de se furtar a incidéncia da norma punitiva
com a fuga do distrito da culpa, o0 que é suficiente
para obstar a revogacdo da_custddia. Precedente.
Ordem parcialmente conhecida e denegada.” (HC
51.464/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA
TURMA, julgado em 12.09.2006, DJ 09.10.2006 p. 321)

Por fim, muito embora seja forcoso reconhecer que
ha consideravel lapso temporal decorrido desde a prolagdo da
sentenca de pronuncia, o que, em tese, viola o principio da
razoabilidade, constato a presenga de situacdo peculiar relativa ao
processo em apreco que contribuiu sobremaneira para retardar a
realizacdo da sessdo plenaria do Juri, sem que se possa imputar
culpa ao Juiz ou ao Promotor de Justiga com atuagé@o no feito por
‘tal demora, qual seja o fato de o réu permanecer foragido, por mais
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de 01 (um) ano apds a prolagdo da pronuncia, prejudicando o
andamento regular do processo, inclusive do processamento de
recurso interposto pela propria defesa, retardando, sem duvida, o
seu julgamento pelo Tribunal Laico.

Releva notar, ainda, que as modificagdes
implementadas na legislagdo processual pela Lei n°® 11.689/2008,
que alterou o art.422" do CPP, exigiram que o Juizo processante
adotasse medidas urgentes em pleno andamento do processo, com
o objetivo de atender a nova processualistica penal.

Convém destacar que, em decisdo datada de -
10/12/2009, o magistrado da instancia primaria determinou a
inclusdo do feito em pauta para julgamento na proxima sessao do
Juri daquela comarca, a se realizar no més de margo proximo
vindouro, o que sinaliza a proximidade do termino do processo, o
gue sugere convenienie a manutengdo da segregagéo do paciente
no presente momento processual.

| A vista das razbes ora esposadas, é de se concluir
pela inocorréncia da coagao ilegal aventada na pega de ingresso.

A proposito, trago a colagdo julgado oriundo do
Superior Tribunal de Justica que se coaduna com as razdes ora
esposadas, sendo, vejamos:

“Nao se evidencia, na espécie, constrangimento ilegal
em decorréncia de injustificada demora no julgamento
do Paciente pelo Tribunal do Juri. Gom efeito, além A

1 : ; A
Da Preparaciio do Processo para Julgamento em Plenario

‘Art. 422. Ao receber os autos, o presidente do Tribunal do Jari determinard a intimagéo do orgdo do
Ministério Publico ou do querelante, no caso de queixa, e do defensor. para, no prazo de S (cinco) dias.
_apresentarem rol de testemunhas que irdio depor em plendrio, até o maximo de 5 (cinco), oportunidade
“em que poderdo juntar documentos e requerer diligéncia.

CIASELZ HC n° 203004-4 §)



/L’Zﬁ\y O@/d\‘\

| s N‘é E?)

A ' “\?7?-- /&

e Y 5\?/
PODER JUDICIARIO =
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO 143

Gabinete Desembargadora Alderita Ramos de Oliveira
Terceira Camara Criminal

de nao ter havido, até o momento, um prazo
exagerado de espera, que ferisse o principio da
razoabilidade, o julgamento plenario esta marcado
para_ _data proxima. Ordem «oenegada” (HC
50.448/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 11.04.2006, >J 08.05.2006 p.
255)

No rmesrno sentido, esta 32 Camara Criminal, sob
minha relatoria, por ocasido do julgamento do Habeas Corpus n°
163548-7, assim ja decidiu:

“Com a determina¢éo de inclusdo do processo em
pauta para julgamento pelo Juri Popular, fica superada
a alegagdo de coacgdo ilegal por demora
desarrazoada. Ordem denegada. Decisdo unanime.”
(HC n° 163548-7, TJPE -32CCrim, rel.Des® Alderita
Ramos de Oliveira, julgado em 27/02/2008, DJ n° 41,
de 05/03/2008).

Isto posto, em consonancia com o posicionamento
ministerial, voto pela denegac¢ao da ordem.

E como voto. ,
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