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EMENTA: PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. JURI
EXCESSO DE PRAZO PARA TERMINO DO SUMARIO.
INOCORRENCIA. DESFUNDAMENTACAO DO DECRETO
PREVENTIVO. REITERACAO DE PEDIDO. NAO
CONHECIMENTO.

I = Inadmissivel o argumento de excesso de prazo para
conclusdo do Sumdrio, eis que, apds a prisGo preventiva
do Paciente, que se manteve foragido por mais de irés
anos, o feito retomou seu curso regular, incidindo, na
hipbtese, o principio da razoabilidade, inclusive por ja ter
se iniciado a Instru¢do Criminal.

Il - NGo é de se conhecer a alegada desfundamentagdo
do decreto constritor, por ser matéria julgada no Habeas
Corpus n° 190.016-7, anteriormente impetrado perante esta
Corte.

Il - Pedido conhecido parcialmente. Ordem denegada.
Decisdo undnime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Habeas
Corpus n° 0200738-3, em que sdo partes as retronominadas, ACORDAM os
Desembargadores componentes da Terceira Camara Criminal do Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco, @ unanimidade, em conhecer parcialmente
do pedido e, nessa extensdo, denegar a ordem, nos termos do Relatério e Votos

anexos, que passam a integrar o presente julgado.
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RELATORIO

O Bel. Nelson Gongalves de Aradjo, amparado no Art. §° inciso
LXVIl, da CF/88, e Arls. 647 e ss., do CPP, impetrou ordem de Habeas Corpus
liberatério, com pretensdo liminar, em favor de CASSIANO DA SILVA, codinome
“Gu", quadlificado &s fls. 02/03, apontando como autoridade coatora o Juizo da
2¢ Vara do Tribunal do JUri da Capital, onde iframita a A¢do Penal n°
001.2005.002129-0, a que responde o Paciente, juntamente com JOAQ BATISTA
CARLOS DAS CHAGAS, como incurso nas penas do Art. 121, § 2°, inciso |l
(homicidio qudlificado). c/c Art. 29 (concurso de pessoas), ambos do CP.

Alega, em resumo, o impetrante que o Paciente sofre
constrangimento ilegal na sua liberdade de locomogdo, ante O excesso de
prazo para término do Sumdrio, sem que tenha dado causq, eis que se
enconira custodiado preventivamente desde 15/12/2008, bem como em razGo
de caréncia de fundamentacéio do decreto constritor, inclusive por ser o
Paciente portador de atribuios pessoais favordveis, consistentes na
primariedade, enderego certo, profissdo licita e auséncia de antecedentes
criminais.

A inicial foram acostados os documentos de fls. 12/16.

As fls. 22/23, solicitei informagdes & autoridade dita coatora,
que as prestou (fls. 29/30 e 40/50), relatando o framite processual.

A doula Procuradoria de Justica, na pessoa do Dr. ltabira de
Brito Filho, opinou pela denegagdo da ordem (fls. 36/37).

E o relatério.
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Cuida-se de Habeas Corpus liberatdrio, impetrado em favor de
CASSIANO DA SILVA, codinome "Gu", qudlificado s fls. 02/03, que responde,
juntamente com JOAO BATISTA CARLOS DAS CHAGAS, ao Processo-Crime n°
001.2005.002129-0, como incurso nas penas do Art. 121, § 2°, inciso |l {homicidio
qualificado), c/c Art. 29 [concurso de pessoas), ambos do CP, perante o Juizo
da 2° Vara do Tribunal do Juri da Capital, tido como autoridade coatora.

O impetrante alega, em resumo, que o Paciente, recolhido ao
Presidio Professor Anibal Bruno, sofre constrangimento ilegal na sua liberdade de
locomogdo, decorrente de: a) excesso de prazo para {érmino do Sumadrio, sem
que tenha dado causa, eis que o Paciente encontra-se custodiado
preventivamente desde 15/12/2008; b) caréncia de fundamentacdo do
decreto constritor, inclusive por ser o Paciente portador de atributos pessoais
favordveis, consistentes na primariedade, enderego certo, profissGo licita e
auséncia de antecedentes criminais.

Narra a Denuncia (fls. 12/14) que, no dia 18 de margo de 2004,
por volta das 4h30min., no bairro de Casa Amarela, nas proximidades do Largo
de Dona Regina, na rua do SESI, nesta Capital, os acusados, CASSIANO DA
SILVA, codinome "“Gu", e JOAO BATISTA CARLOS DAS CHAGAS desferiram, com
uma faca, golpes na vitima Douglas do Nascimento Rlbelro apelidado de
“Pacoca”, causando-lhe a morte.

Alude a Preambular Ministerial que, momentos antes do delito,
a vitima bebia com amigos no “Bar da Buchadinha", localizado na Avenida
Norte, em Casa Amarela, de 14 saindo pelas 4h, quando foi abordado pelos
denunciados, tendo-se iniciado uma discussdo, pelo que a vitima correu, sendo
perseguida pelos acusados, vindo o seu corpo, posteriormente, a ser
encontrado na rua que fica por iras do referido bar.

Conforme informou o Magistrado singular (fls. 29/30 e 40/50), o
Paciente e seu corréu foram denunciados em 25/01/2005, sendo a Atrial
Acusatéria recebida em 14/02/2005. Referiu que, expedido o mandado de
citac@o, o Oficial de Justica certificou que o acusado, ora Paciente,
encontrava-se em local incerto e ndo sabido, mediante informag¢do de sua avd
(fls. 45v.), sendo, portanto, citado por edital (fis. 46}, nGo comparecendo nem
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constituindo Advogado, o que motivou a suspens@o do processo e do curso do
prazo prescricional, tendo sido decretada a sua prisGo preventiva.

Relatou, ainda, que foi comunicada a captura do Paciente
em 15/12/2008, sendo que, em 13/01/2009, este intentou pedido de Liberdade
Provisdria, que foi indeferido, acrescentando o Togado monocrdtico que, em
03/03/2009, o Defensor constituido pelo Paciente apresentou Defesa Prévia.

Mencionou que o corréu, JOAO BATISTA CARLOS DAS
CHAGAS, em sua Defesa Prévia, apresentou Incidente de Insanidade Mental,
que foi deferido.

Aludiu que a Audiéncia de Instrugcdo e Julgamento foi iniciada
em 11/09/2009, com a oitiva de 04 (quatro) testemunhas arroladas pela
Acusacdo, tendo deixado de comparecer 02 (duas) outras, pelo que a
Promotoria de Justica requereu a sua localizagdo, ocasido em que a Defesa do
Paciente requereu, novamente, a sua Liberdade Proviséria, que foi indeterida.

Concluiu dito Juizo processante, aduzindo que o feito se
encontra aguardando a resposta dos oficios encaminhados ao TRE e a Receita
Federal para identificag@o do enderego das testemunhas faltosas aludidas.

Note-se, de acordo com os documentos acostados pelo Juizo
singular, que, em 12/04/2005, foi constatada a auséncia do Paciente, conforme
cerlificou 0 meirinho {fls. 45v.), tendo sido o mesmo citado por edital, cuja
publicacdo se deu em 24/06/2005 (fls. 46). Em 19/11/2008, foi decretada a
suspensdo do processo e do prazo prescricional, bem como a prisGo preventiva
do Paciente (fls. 47), que foi encarcerado em 15/12/2008.

Aos 19/01/2009, foi indeferido o pleito do Paciente relativo &
revogacgdo de sua segregagao provisoria, tendo o Magistrado singular assim se
posicionado (fls. 48):

“Foi decretada a prisGo preventiva do acusado porque ele
fugiu do distito da culpa e se encontrava em lugar incerfo e
ndo sabido, conforme certificado pelo oficial de justiga.

O argumento de que a avd do peticiondrio mentiv para o
oficial de justica no intuito de protegé-lo, dizendo que o neto
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ndo mais morava no local e se encontfrava em lugar incerto e
né&o sabido, ndo prospera.

Mesmo que a referida senhora tenha assim procedido, o
acusado sabia que estava respondendo a um processo e, ao
tomar conhecimento de que o oficial de justica veio & sua
procura, deveria ter procurado a justica. Assim ndo agiu
porque realmente se ausentou do distrito da culpa, dando
uma nitida demonstragcdo de desprezo a justica.

(...) assim, filiado & comente que entende que o fato do
acusado fugir do distrito da culpa, {provocando a sua citagdo
por edital e a suspensGo do processo e do curso do prazo
prescricional, por néo ter atendido ao chamamento da justi¢a,
causando franstorno no processo e conseqUentemente
impedindo ou dificultando a aplica¢do da lei penal), é motivo
suficiente para o decreto de segrega¢@o cautelar, mantendo
a prisGo preventiva do peticiondrio."

Sob o argumento de excesso de prazo para término da
Instru¢cdo Criminal, o ora Paciente pleiteou novamente a soltura, intentando
pedido de Liberdade Proviséria perante o Juizo processanie, que o indeferiu em
22/09/2009 (fls. 50), por considerar que o fundamento de sua custddia provisoéria
foi a garantia da aplicagdo da lei penal, ante a sua fuga, acrescendo ndo
vislumbrar o excedimento prazal, vez que o processo se encontrava suspenso
em relagdo ao requerente, s6 sendo reiniciado em 16/02/2009, com a noticia
de sua prisdo.

Em pesquisa readlizada no sitio eletronico deste Tribunal, bem
como no Judwin de 1° Grau, constatei que o Paciente aforou, anteriormente, o
HC n° 190.016-7, distribuido ao Des. Roberto Ferreira Lins, sob os fundamentos de
excesso de prazo e desfundamentagdo do decreto preventivo, sendo a ordem
denegada & unanimidade pela 1° Cdmara Criminal desta Corte, em
08/09/2009, conforme se depreende do acérddo ora transcrito:

"EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
LIBERATORIO. PRISAO. FUNDAMENTACAO ADEQUADA. BONS
ANTECEDENTES. EXCESSO DE  PRAZO. INEXISTENCIA.
INOCORRENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
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. O decreto preventivo encontra-se devidamente
fundamentado na garantia da ordem publica e aplicagdo da
lei penal, sendo pacifico neste Tribunal o entendimento de que
a fuga do paciente do distrito da culpa é motivo suficiente
para a preventiva.
2. Condigoes pessoais favoraveis ndo autorizam, por si s6s, que
0 paciente responda ao processo em liberdade.
3. Inexiste constrangimento ilegal, nGo havendo que se falar
em excesso de prazo, visto que o feito tramita regularmente,
encontrando-se com data proxima marcada para a
realizacdo de audiéncia, nGdo havendo qualquer afraso a ser
atribuido ao juizo ou a acusag¢do.
4. Habeas Corpus denegado.”

Destaco que, além da fuga do Paciente, que ocasionou
tumulto no processo e retardo na sua framitagdo, e de ter sido deferido pleito
de Incidente de Insanidade Mental relativo ao seu corréu (fls. 30 e 41), consta,
ainda, expedicdo de carta precatéria a este vitimo (fls. 47), revelando tais fatos
complexidade do feito.

Por outro lado, ndo vislumbro tenha o Juizo singular
responsabilidade pela alardeada demora. Ademais, com a prisdo do Paciente,
cuja fuga perdurou por mais de 03 (trés) anos, o feito retomou o curso regular, j&
tendo se iniciado a Instru¢do Criminal.

Desse modo, aplica-se, in casu, o Principio da Razoabilidade.
Nesse sentido, transcrevo o seguinte precedente jurisprudencial:

“STJ: “HABEAS CORPUS LIBERATORIO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PACIENTE PRESO PREVENTIVAMENTE DESDE
19.06.08. PLEITO DE NULDADE DA  DECRETACAO.
RECONHECIMENTO DO ACUSADO REALIZADO DE FORMA
ILEGAL. MATERIA NAO EXAMINADA PELO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO (1 ANO E 2
MESES) JUSTIFICADO. COMPLEXIDADE DO FEITO, QUANTIDADE
DE REUS (4 PESSOAS), TRANSFERENCIA DE ESTABELECIMENTO
PRISIONAL DOS ACUSADOS E NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE
CARTAS PRECATORIAS E DE READEQUACAO AO NOVO RITO
PROCESSUAL. PARECER  MINISTERIAL  PELO  PARCIAL
CONHECIMENTO DO WRIT E, NESSA PARTE, PELO
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INDEFERIMENTQO. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADA.

(...)

2. A concessdao de Habeas Corpus em razdo da configuragdo
de excesso de prazo é medida de todo excepcional, somente
admitida nos casos em que a dilagdo (A) seja decorréncia
exclusiva de diligéncias suscitadas pela acusacdo; (B) resulte
da Inércia do proprio aparato judiclal, em obediéncia ao
principio da razodvel duragdo do processo, previsto no art. 5o.,
LXXVill da Constituicao Federal: ou (C) implique em ofensa ao
principio da razoabilidade.

3. O periodo de encerramento da instrugcdo criminal, fruto de
construgdo dovutrindria e jurisprudencial, ndo deve ser
enfendido como prazo peremptdrio, els que subsiste apenas
como referencial para verificacGo do excesso, de sorle que
sua superagdo ndo Iimplica necessariamente um
consirangimento llegal, podendo ser excedido com base em
um juizo de razoabilidade. :

[...)

5. Ordem conhecida em parte e, nessa extensdo, denegada,
em consondancia com o parecer minisferial.” (sem grifos no
original) (HC 136.069/SP. Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 01/09/2009, DJe 28/09/2009).

Assim, ndo hd que se falar em excesso de prazo.

Quanto ao outro argumento contido na inicial - caréncia de
fundamentag@o do decrefo constritor — verifico que restou prejudicado, em
razdo do julgamento, em 08/09/2009, do HC n° 190.016-7, da Relatoria do Des.
Roberto Ferreira, anteriormente mencionado, pelo que deixo de conhecer
desse aspecto do presente writ, por se tratar de mera reiteragdo de pedido.

Em consondncia com esse entendimento, reproduzo recente
aresto do STJ:

STJ: “"HABEAS CORPUS. PROGRESSAO PRISIONAL. EXAME
CRIMINOLOGICO. MATERIA JA ANALISADA POR ESTA E. CORTE.
REITERACAO DO PEDIDO. IMPETRACAO NAO CONHECIDA.

1. NGo comporta conhecimento a impetragdo cuja matéria é
idéntica a writ anteriormente impetrado, ja julgado por esta E.
Corte.
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2. Impetra¢c&o ndo conhecida.” (HC 135.227/SP, Rel. Ministro
CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP),
SEXTA TURMA, julgado em 17/09/2009, DJe 05/10/2009).

Ante o exposto, conhego parciamente da impetracdo e,
nessa parte, denego a ordem.

Recife, 066. Ol. Aolo

Des. Nivaldo Mulatinho Filh
Relator
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