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EMENTA - PENAL. APELAGAO DA DEFESA. ABSOLVIGAO. INOCORRENCIA. DESCLASSIFICAGAO DO
CRIME DE ROUBO MAJORADO PARA FURTO TENTADO. IMPOSSIBILIDADE. DESCLASSIFICAGAO
PARA FURTO QUALIFICADO. OCORRENCIA. NOVA DOSIMETRIA. CONCESSAO DO SURSIS. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

| - Impossivel & a absolvigBo quando as provas coligidas nos autos identificam,
inequivocamente, o autor do crime e comprovam sua materialidade.

Il - N&o ha que se falar em desclassificagdo de roubo majorado pelo concurso de pessoas
para furto tentado, uma vez que ocorreu a inverséo da posse da res furtiva, por outro lado,
ndo estando comprovada a violéncia nem a grave ameag¢a, a desclassificagdo deve ser
definida como o tipo do art. 155, §4°, IV, Cddigo Penal.

ill - Preenchido os requisitos deve-se conceder a Suspenséo Condicional da Pena.

IV — Recurso parcialmente provido. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutfdos estes autos da Apelagag Criminal n° 0303461-1, no qual
figuram como partes as retropefinadas, ACORDAM os Desembaggadores componentes da Terceira
Camara Criminal do Tribyndl de Justica do Estado de Pernambug0, a unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ag-fecurso, nos termgs do relatério e votps anexos, que passam a integrar este
aresto.

neVYascot(celos de Almeida
at 3

amt 125557/AC 0303461-1- recur. defcsa, absol art. 386, V, CP, roubo desc) para furto, dimin da pena possib.doc, simula 444STJ, indez excluida. 9
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IBSON DA SILVA ALVES, qualificado nos autos (fls.02), foi
denunciado como incurso nas penas do art. 157, §2°, inc. ||, do Cddigo Penal!.

Narra a inicial acusatéria que “No dia 16 de fevereiro de 2010, por volita das
5h 10min, na Rua da Aurora, por ocasido das festividades de Carnaval, o denunciado, acompanhado
de outro individuo ndo identificado, subltraido, mediante violéncia consistente em arrebatamento, um
aparelho celular da marca Samsung, modelo SGH-X560L, com chip da Operadora Claro pertencente
4 pessoa de WEDJA AMANDA ALVES DE SOUZA, evadindo-se em seguida. Apés a sublragdo,
populares correram atrds do acusado, conseguindo alcangd-lo, ocasido em que a Policia Militar
conseguiu efetuar o flagrante, prendendg o acusado de posse da res furtiva (...)" ".

A instrugdo processual transcorreu normalmente, sendo as
testemunha de acusagdo ouvida as fls.105 e 130 e o réu as fls. 145/146 dos autos.

Encerrada a instrugdo, o magistrado julgou procedente a denuncia,
condenando o réu a pena definitiva de 05(cinco) anos e 04(quatro) meses de
reclusdo, a ser cumprida em regime semi-aberto, e fixou a pena de multa em
20(vinte) dias-multa como incurso nas sang¢des do art. 157, § 2°, inciso Il c/c o art.
65, inc. |, ambos do Cédigo Penal?, conforme sentenga de fls. 168/173.

Irresignado, o denunciado IBSON DA SILVA ALVES intgrp0s,
tempestivamente, apelagéo (fls.184) e, posteriormente, ofereceu razdes recursais as

! Art. 157 - Subtrair coisa mével alheia, para si ou para outrem, mediante grave ameaga ou violéncia a pessoa, ou depois de have-

qualquer meio, reduzido A impossibilidade de resisténcia: y

Pena - reclusio, de 4 (quatro) a 10 (dez) anos, ¢ multa. /

§ 2° - A pena aumenta-se de um tergo até metade: / /

I1 - se hé o concurso de duas ou mais pessoas; '

2 Art. 386. O juiz absolverd o réu, mencionando a causa na parte dispositiva, desde que
V - nido existir prova de ter o réu concorrido para a infragio penal;

 por
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fis. 185/196, pugnando pela sua absolvigao com fulcro no art. 386, inc. V, do C.P.PS.
e subsidiariamente, pugna pela desclassificagdo do crime de roubo majorado para
furto tentado, ao argumento de que nao restou provado o emprego da violéncia e
nem a grave ameaga a vitima. Requer, ainda, que ndo seja reconhecida a majorante
do roubo, que seja aplicada a atenuante da menor idade e o regime aberto para o
cumprimento da pena, e, por fim, a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direito.

A representante do Ministério Publico de 1? instancia Dra. Sueli
Araljo Costa ofereceu contrarrazdes (fis. 198/199) a apelagdo, pugnando pelo
improvimento do recurso.

Nesta Instancia, a douta Procurs a~Justica, na pessoa da Dra.
Sueli Gongalves de Almeida as fls. 185/190, ofereceu\parecer opinando pelo
provimento em parte da apelagdo paya’a desclassificagéo o delito de roubo para o
de furto qualificado pelo concurso g€ pessoas.

Esta feito o relatorio.

A douta revjéio.

amt 125557/AC 0303461-1- recur. defesa, absol art. 386, V, CP, roubo descl para furto, dimin da pena possib, simula 444ST), indez exclufda. 2
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vVOTO

IBSON DA SILVA ALVES foi condenado a pena definitiva de
05(cinco) anos e 04(quatro) meses de reclusdo, a ser cumprida em regime semi-
aberto, e fixanda a pena de multa em 20(vinte) dias-multa, por haver praticado o
crime previsto art. 157, § 2° inciso Il c/c o art. 65, inc. |, ambos do Cédigo
Penal4, conforme sentencga de fls. 168/173.

Inconformado com a decisdo de primeiro grau, o réu interpds
apelagdo, na qual requer sua absolvigao com fulcro no art. 386, inc. V, do C.P.P,, e,
subsidiariamente, pugna pela desclassificagdo do crime de roubo majorado para
furto tentado, ao argumento que o fato foi praticado com arrebatamento sem
violéncia contra a vitima e nem grave ameaga. Requer, ainda, que nao seja
reconhecida a majorante do roubo, que seja aplicada a atenuante da menor idade e
seja aplicado o regime aberto para o cumprimento da pena, e, por fim, a substituigao
da pena privativa de liberdade por restritiva de direito.

Passamos a analise das provas.

PAULO RICARDO MARQUES
perante a autoridade policial, asseverou (fls.11);

HEIRO, testemunha ouvida

“...) QUE, estava no dia de hoje, na companhi
Ykamaan e ao voltar do Recife Antigo se deparara
atitude suspeita; que, nesse momento geu amigo
cometido algum crime; que, logo apés yeio uma

do seu amigo
om o rapaz correndo com
0 rapaz devia ter
a quem o depoente

qualquer meio, reduzido 3 impossibilidade de resisténcia:
Pena - reclusiio, de 4 (quatro) a 10 (dez) anos, ¢ multa.

§ 2° - A pena aumenta-se de um tergo até metade:

11 - se hé o concurso de duas ou mais pessoas;

|

amt 125557/AC 0303461-1- recur. defesa, absol art. 386, V, CP, roubo descl para furto, dimin da possib, symula 444STJ, indez excluida. 3
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perguntou o que tinha acontecido; que, ela respondeu que tinha sido assaitada; que,
resolveram correr atras do meliante; que, seu amigo foi deter o acusado enquanto o
depoente levava a moga até o acusado para reconhecimento; que, a vitima ficou
com medo, pois tinha sido ameacada por uma mulher que a mandou ficar
calada e deu um chute na sua perna; que, essa mulher ndo consegui ser
identificada; que, o depoente chamou a policia e foram até onde estava o acusado;
que, seu amigo tava voltando, pois tinha sido intimidado pelos amigos do meliante;
que, a vitima reconheceu o acusado sem sombra de duvida como o rapaz que tinha
assaltado e que inclusive ele ndo agiu sozinho, sé que o segundo elemento
conseguiu fugir; que, foram correndo em perseguigdo ao meliante juntamente com
os policiais; que, o acusado ao ver a guarnigdo ainda tentou se livrar do produto de
roubo e tentou jogar o celular em cima de um fiteiro, mas o celular bateu na ponta e
caiu; que o policial deu voz de prisio ao meliante e trouxeram todos para esta
delegacia de plantao (...)".

Em juizo, a testemunha acima referida disse (fls.105):

“(...) QUE estava na companhia de seu colega Ykamaan, quando o
seu colega disse que haviam roubado uma menina; que o depoente ainda viu um

vulto correndo; que foi até a vitima e ela disse que aquela pessoa havia puxado o
seu celular e corrido; que se ndo se engana néo houve apresentacao de arma;
que a vitima também néo foi agredida;: que pelo que lembra a vitima nao disse

que o acusado tivesse feito alguma ameaca verbal; que o fato se deu na esquina
do cine S#o Luiz, que se perdeu o acusado de vista, mas depois, mais adiante, ele

foi encontrado; que um policial viu quando o acusado jogou o celular da vitima em
cima de um telhado de um fiteiro; que o celular caiu no chic—gue a vitima
reconheceu aquele que foi preso como aquele que su - 0; que o
celular realmente era da vitima, porque tinha foto dela; que ndo cgnhecia o
acusado antes do fato; que o que foi preso nao parecid drogado ou embriagado (...)".

YKAMAAN AMARAL ACCIOLY/ALVES, testemunha afrolada pela
promotoria, perante a autoridade judiciéria, asseverou (fls. 130):

“(...) Que estava na compaphia de Paulo Ricardo, qQuando viu uma
garota desesperada dizendo que havia gido roubadg e o acugado corria sendo
perseguido por outros dois; Que a vitimg solicitou ajida de dagis policiais e esses
dois policiais terminaram alcangando o agusado na Rua Imperatriz; Que o acusado
quando perseguido pela policia tentou jogar o celuldr no telhagtg de um fiteiro, mas o
aparelho bateu na parede e a policia |0 recupgrou; Que /@ itima- conheceu o

amt 125557/AC 0303461 -1- recur. defesa, absol art. 386, V, CP, roubo descl para fyrio, dimin da pena possily 44ASTJ, indez exclufda. 4
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acusado e disse que tinha outro; Que o depoente ndo viu este outro; Que a vitima
disse que falava no celular guando o acusado e um outro se aproximaram e
disseram: passe o celular; Que a vitima nao falou de celular, mas disse que o
acusado estava com uma turma; Que a vitima recuperou o aparelho sem danos;

Que néao viu a vitima ferida ou machucada em decorréncia de agressao (...)".

A vitima WEDJA AMANDA ALVES DE SOUSA, na fase do inquérito
policial, asseverou (fls. 20):

“(...) QUE, por volta das 05:10 horas, ela depoente estava voltando
da Rua da Aurora, na companhia da sua amiga Shirley quando colocou a mao no
bolso para retirar o dinheiro da passagem; que, peqou o celular para colocar
dentro da bolsa e foi nesse momento que o meliante puxou o celular e saiu
correndo juntamente com outro meliante; que; apareceram trés rapazes e
perguntaram o que tinha acontecido; que, a depoente falou que tinha sido roubada;
que, eles sairam correndo atrds dos dois meliantes; que, uma das testemunhas
mandou que a depoente ficasse aguardando a sua volta; que, vieram duas garotas
que eram amigas do meliante e disseram para a depoente palavras de baixo

caldao e uma delas deu um chute na depoente e mandou que ela e sua amiga
ficasse calada; que, um dos rapazes voltaram e chamou a depoente para ir no

Posto de Policiamento para solicitar auxilio da policia militar; que, por esse periodo o
meliante tinha voltado para a mesma parada que tinha assaltada a depoente e ficou
sendo protegido pelos amigos; que, depois de um tempo a policia voltou com o
meliante preso e o seu aparelho celular, na mao; que, reconhece sem sombra de
duvida o acusado e diz que realmente ele foi o bandido que a assaltou e que ele nao
agiu sozinho (...)".

IBSON DA SILVA ALVES, ora recorrente, em seu interrogatério
judicial, disse (fls.145/146):

“(...) Que no dia do fato estava retornapdo de um show no Marco
Zero, junto com sua namorada Poliana, que viu tumulto e de fepente uma
menina conhecida sua, lhe entregou um aparelio celular, que sabi@d que aquele
celular era roubado, mas na hora nao sabe bem porque, vacilou e regoiveu deixar o

amt 125557/AC 0303461 1- recur. defesa, absol art. 386, V, CP, roubo descl para furto,{dipn da pena po 4 444ST), indez exchuida. 5
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chamado Diego (...) a garota que lhe passou o celular Ihe disse que foi ele, que
nunca tinha feito coisa igual, que nunca havia sido preso ou processado antes, que
ha época fazia servigos gerais, que hoje nao trabalha (...)".

Autoria restou devidamente comprovada pelos depoimentos acima
transcritos.

A materialidade restou comprovada com o Auto de Apresentagao e
Apreensao (fls. 27), Termo de Restituigdo (fls.28) e depoimentos testemunhais.

Quanto ao pedido de absolvigdao com fundamento no art. 386, V, do
CPP, tal pretensdo/nd@o deve prosperar haja vista que restou devidamente provado a
participa¢do do acusado como co-autor da infragao penal.

No que tange ao pedido de desclassificagdo do crime de roubo
majorado (art. 157, § 24, inciso Il, do CP) para o crime de furto tentado (art. 155 c/c o
art. 14, inc. ll, CP), tal pedido deve ser acolhido em parte, pois, apesar de ndao haver
prova suficiente de que o recorrente agiu mediante violéncia ou grave ameaga, 0
que desclassifica o crime para furto, restou provado que a res furtiva foi retirada da
esfera de posse e disponibilidade da vitima, o que torna o furto consumado.

Neste sentido, trago a colagao excerto de decisao do STJ, verbis:

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. FURTO. CARACTERIZAGAO DA CONSUMAGAO DO DELITO.
POSSE DA RES FURTIVA. ORDEM DENEGADA.

| - Considera-se consumado o crime de furto, assim como o de roubo, no momento em que a res é
retirada da esfera de posse e disponibilidade da vitima, ainda que ndo obtenha a posse tranquila.

Il - E impropria a alegagdo de ocorréncia de crime tentado, se restou sgbejamente evidenciado nos
autos que o paciente obteve a posse da res furtiva, sendo qug-es objetos fultados foram retirados da

14/08/2012).

Ademais, o furto foi cometi pessoas conforme
restou provado nos depoimentos das tes proprio denunciado,
fato este que torna o furto qualificado (art/ 155, §4°, | go Penal®)

5 Furto Qualificado
Art. 155 - Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia mével:
§ 4° - A pena € de reclusio de dois a oito anos, € multa, se o cri
IV - mediante concurso de duas ou mais pessoas.

amt 125557/AC 0303461-1- recur. defesa, absol art. 386, V, CP, roubo descl pyra furto, dimin df pimula 4445T), indez exclufda. 6
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Cumpre observar que a desclassificagdo poderia ter apontado para o
tipo do art. 157 na forma do §1° c/c § 2°, inciso Il, do Cédigo Penal (roubo impréprio
majorado pelo concurso de pessoas), contudo, apensar de haver indicios no
inquérito de que houve emprego de violéncia e grave ameaga apés a retirada do
objeto da vitima, conforme se vé nos depoimentos de fls. 11 e 20 dos autos, tais
declaragdes nao foram confirmados em juizo por nenhuma das testemunhas e nem
pela vitima.

Sendo assim, diante da nova classificagédo do delito, art. 155, §4°, IV,
do Cédigo Penal, passo & dosimetria da pena.

Acolho os mesmos argumentos da sentenga para fixagdo da pena
base (art. 59, do C.P.), também, no minimo legal, em 02 (dois) anos de recluséo e
20 (vinte) dias-multa.

Considerando que a pena ja foi fixada no minimo legal deixo de
aplicar as atenuantes previstas no art. 65, |nc I, do C.P®., conforme orientagdo da
Sumula 231 do Superior Tribunal de Justiga’.

Inexistindo causas de aumento ou diminuigdo fixo a pena definitiva
em 02(dois) anos de reclusdo, a ser cumprida em regime semi-aberto, e ao
pagamento de 20 (vinte) dias multa.

Ena aplicada e os motivos

Tendo em vista o quantum da

judicial;

Juizo;

5, dimin da pena possib.doc, simula 444STJ, indez excluida. 7
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IV) Comparecer mensalmente e nos cinco primeiros dias do més
a VEPA para informar e justificar as suas atividades;

Deixo de imprimir-lhe uma prestagédo de servigo a comunidade, em
razdo das circunstancias judiciais acima analisadas, terem sido inteiramente
favoraveis a sua pessoa, no entanto, podera participar de palestras ministradas
pela VEPA no dia de apresentagao.

A Secretaria da Vara Criminal devera designar Audiéncia
Admonitdria, ocasido em que deverda o apelante der advertido de que o
descumprimento de qualquer das obrigages_impestas, ensejara a revogagéo do

consondncia com o parecer da/douta Procuradoria/de Justiga, pelo provimento
parcial do apelo, para fins dé ime do art. 157, §2° inc. Il, do
Cédigo Penal, para o crime previsto no artigo 155, 4§ 4°, IV, do mesmo diploma legal,
e, conseqliéncia, concedes-lhe a Suspensdo ondicional da Pena (SURSIS), é
como voto.

Recife, .}/ de @c¢

smt 125557/AC 0303461 -1- recur. defesa, absol art. 386, V, CP, roubo descl para furto, dimin da pena possib.doc, sumula 444ST), indez excluida. 8
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PROCURADOR: DR. ADALBERTO MENDES PINTO VIEIRA

VOTO DE REVISAO

Conforme consta dos autos, o acusado Ibson da Silva Alves foi
condenado pelo Juizo a quo as penas de 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses
de reclusdo, a ser cumprida em regime inicialmente semiaberto, e pecunidria de
20 (vinte) dias-multa, & razdo de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo, por
infracdo ao art. 157, § 29, inciso II, ¢/c com o art. 65, inciso I, ambos do
Cédigo Penal®.

Em suas razdes recursais, as fls. 184/196, o apelante pugna pela
absolvicdo, sob a alegagdo de auséncia de provas do delito. Subsidiariamente,
pleiteia a desclassificagdo para o furto na sua forma tentada (art. 155 c/c o art.

! Art. 157 - Subtrair coisa mével alheia, para si ou para outrem, mediante grave ameaca ou violéncia a pessoa, ou
depois de havé-la, por qualquer meio, reduzido a impossibilidade de resisténcia; -

Pena - reclus3o, de quatro a dez anos, e muita.

(.)

§ 20 - A pena aumenta-se de um terco até metade: gi/ -
li"- se hé o concurso de duas ou mais pessoas; V4

(...)

Art. 65 - Sdo circunstancias que sempre atenuam a pena:
I - ser 0 agente menor de 21 (vinte e um), na data do fato, cu maior de 70 (setenta) anos, na data da sentenca;

()
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14, inciso II, do Estatuto Punitivo?), aduzindo que ndo houve violéncia nem
grave ameaga a vitima, reconhecendo, ainda, a sua forma privilegiada (art.
155, § 2°)%. Subsidiariamente, requer a exclusdo da majorante do roubo
referente ao concurso de agentes e a aplicacdo da atenuante da menoridade
relativa (art. 65, inciso I, CP), afirmando que o magistrado sentenciante
reconheceu-a, mas nao a aplicou. Ademais, solicita a modificagdo do regime
inicial de cumprimento da reprimenda para o aberto e a conversdo da pena
privativa de liberdade para restritiva de direitos.

A materialidade resta demonstrada no auto de apresentagdo e
apreensao (fl. 27) e no termo de restituigdo (fl. 28).

A autoria estd comprovada através das declaraces da vitima (fl.
12) e da prova testemunhal (fls. 10/11, 105 e 130), apesar da negativa de
autoria do ora apelante, no inquérito (fl. 13) e em juizo (fls. 145/146).

Compulsando os autos, observa-se que as provas sdo coerentes
entre si e contundentes em infligir ao ora apelante a pratica do crime em tela,
ndo havendo possibilidade de dar guarida ao seu pleito de absolvi¢do, tendo,
pois, ficado suficientemente comprovado que o mesmo subtraiu, juntamente
com o'comparsa ndo identificado, mediante arrebatamento, um aparelho
celular;da marca Samsung, modelo SGH-X560L, com chip da operadora “Claro”,
de propriedade da vitima Wedja Amanda Alves de Sousa.

Registre-se que o réu evadiu-se logo apds o ato criminoso, tendo
sido, porém, alcangado por populares, momento em que a Policia Militar
conseguiu prendé-lo em flagrante, de posse da res furtiva.

2 Ant. 155 - Subtrair, para si ou para outrem, coisa alheia mével:
Pena - reclusdo, de um a quatro anos, e muita.

Art. 14 - Diz-se o crime:

(...)
II - tentado, quando, iniciada a execugdo, ndo se consuma par circunstancias alheias a vontade do agente.

3 § 20 - Se o criminoso € primdrio, e é de pequeno valor a coisa furtada, o juiz pode substituir a pena de reclus3o pela
de detengdo, diminui-la de um a dois tergos, ou aplicar scmente a pena de multa.
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Ademais, a ofendida reconheceu o acusado como autor do delito (fl.
12). l

Verifica-se que ndo ha como ser acolhidko o pleito de
desclassificagdo para o crime de furto tentado, pois restou provado que o
objeto subtraido saiu da posse da vitima, mesmo que de forma transitdria.

Esse é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

\\(.")

2. O Supremo Tribunal Federal e este Superior Tribunal de Justica,
para balizar o debate sobre a consumacdo do crime de roubo,
adotam a teoria da apprehensio, também denominada de amotio,
segundo a qual se considera consumado o mencionado delitoc no
momento em que o agente obtém a posse da res furtiva, ainda que
ndo seja mansa pacifica e/ou haja perseguicio policial, sendo
prescindivel que o objeto do crime saia da esfera de vigildncia da
vitima.” (HC 179435 ES 2010/0129589-3; Quinta Turma; Rel. Min.
Laurita Vaz; julgado em 06/11/2012; publicado em 16/11/2012)

Contudo, observa-se que ndo ha comprovacdo satisfatéria da
existéncia de violéncia ou grave ameaga na agdo delituosa, o que leva a
necessidade de desclassificacdo do crime de roubo para o de furto consumado.
Contudo, resta provado nos autos que houve concurso de pessoas, devendo,
assim, ser o ora recorrente condenado pela pratica de furto qualificado na
forma consumada (art. 155, § 49, inciso IV, do Cédigo Penal®).

Assim, deve ser feita uma nova dosimetria da pena.

Entendo como corretamente analisadas as circunstancias judiciais
pelo julgador de primeira instancia (fls. 168/173), motivo pelo qual deve a
pena-base ser fixada em 02 (dois) anos de reclusdo e 20 (vinte) dias-multa.

Tendo em vista que a pena foi fixada no seu minimo legal, ndo
deve ser aplicada a atenuante prevista no art. 65, inciso I, do Estatuto Punitivo
(menoridade relativa), posto ndo ser permitido ao magistrado a fixa¢do da

4 §4°-Apena é Ae reclus3o de dois a oito anos, e muita, se o crime é cometido:

(...)
IV - mediante concurso de duas ou mais pessoas. 7
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reprimenda abaixo do patamar minimo determinado por lei em decorréncia de
reconhecimento de circunstancias atenuantes, podendo fazé-lo apenas na
terceira fase da dosimetria, quando da andlise das causas de diminuigdo e
aumento da pena.

A questdo encontra-se sumulada no Superior Tribunal de Justica:
Sumula n° 231 - “A incidéncia da circunstancia atenuante nio pode
conduzir a reducdo da pena abaixo do minimo legal”.

Ante a auséncia de causas de aumento e de diminuicdo, deve a
reprimenda tornar-se definitiva em 02 (dois) anos de reclusdo, a se cumprir
inicialmente no regime semiaberto, além de 20 (vinte) dias-muita, a razdo de
1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos fatos.0

Observa-se que o réu preenche 0s requisitos para a concessdo do
beneficio da Suspensdo Condicional da Pena, conforme previsdo contida no art.
156 da Lei de Execucdo Penal®, no art. 696 do Cédigo de Processo Penal® e no
art. 77 do Cédigo Penal’.

Dessa forma, deve ser-lhe concedida tal mercé, pelo periodo de 02
(dois) anos, ante o cumprimento das condicdes a seguir:

1) Exercer atividade laborativa durante o periodo em que estiver
em liberdade, recolhendo-se no periodo noturno e nos dias de folga em sua

propria residéncia; %

5 Art. 156. O Juiz podera suspender, pelo periodo de 2 (dois) a 4 (quatro) anos, a execucdo da pena privativa de
liberdade, ndo superior a 2 (dols) anos, na forma prevista nos artigos 77 a 82 do Cédigo Penal.

6 Art. 696. 0 juiz podera suspender, por tempo ndo Inferior a 2 (dois) nem superior a 6 (seis) anos, a execugdo das
penas de reclusdo e de detencdo que ndo excedam a 2 (dois) anos, ou, por tempo ndo inferior a 1 {(um) nem superior a
3 (trés) anos, a execugdo da pena de prisdo simples, desde que o sentenciado:

1 - ndo haja sofrido, no Pais ou no estrangeiro, condenacdo imecorrivel por outro crime a pena privativa da liberdade,
salvo o disposto no pardgrafo Unico do art. 46 do Cddigo Penal;

II - os antecedentes e a personalidade do sentenciado, os motivos e as circunsténcias do crime autorizem a presuncdo
de que ndo tornara a delinquir.

7At.77-A execucdo da pena privativa de liberdade, ndo superior a 2 (dois) anos, poderd ser suspensa, por 2 (dois) a
4 (quatro) anos, desde que:

1 - 0 condenado ndo seja reincidente em crime doloso;

11 - a aulpabilidade, os antecedentes, a conduta social e personalidade do agente, bem como os motivos e as
circunstancias autorizem a concessdo do beneficio;

I - N3o seja indicada ou cabivel a substituigdo prevista no art. 44 deste Cédigo.
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2) Ndo se ausentar da comarca onde reside, sem autoriza¢do
judicial;

3) Nao mudar de residéncia sem prévia comunicacgo a este Juizo;

4) Comparecer mensalmente e nos cinco primeiros dias do més a
VEPA para informar e justificar as suas atividades.

'Pelos fundamentos apresentados, VOTO CONCORDANDO COM O
RELATOR, PARA DAR PROVIMENTO PARCIAL AO APELO, devendo ser
desclassificado o crime previsto no art. 157, § 29, inciso II, do CdAdigo Penal,
para o capitulado no art. 155, § 49, inciso IV, do mesmo estatuto, além de ser

concedida ao acusado a Suspensdao Condicional da Pena, nos termos acima
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expostos.




