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|17 Camara de Direito Piblico

Reexame Necessario n® 0253616-9 (N.P.U. 0033209-31.2008.8.17.0001)
Autor: EMLURB — Empresa de Manutengiio e Limpeza Urbana e outro
Réu: Ylo José Alves de Souza

Relator: Des. Erik de Sousa Dantas Simées

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. REMESSA EX

OFFICIO. NAO CONHECIMENTO. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE

PASSIVA  REJEITADA. INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS.

& RESPONSABILIDADE CIVIL DA ADMINISTRACAO PUBLICA POR
| NEGLIGENCIA DE SEUS ADMINISTRADORES. REDUGCAO DO QUANTUM.
DANO MATERIAL NAO COMPROVADO. REEXAME NECESSARIO DA

RECIPREV PROVIDO PARCIALMENTE. DECISAQ UNANIME. 1. O reexame

necessario ou obrigatdrio constitui-se em instrumento benéfico a Fazenda Publica,

por condicionar a eficicia da sentenga a sua reapreciagéo pelo Tribunal ao qual esta

vinculado o Juiz que a proferiu, de modo que enquanto nédo for procedida a reviséo do

decisum, ndo ha transito em julgado e nem plena eficacia dele. 2. Tratando-se a

EMLURB de empresa publica, pessoa juridica de direito privado, ndo pode ser

beneficidria do privilégio estabelecido no art. 475 do CPC, alias ja consideravelmente

mitigado pela introdugfo dos §§ 2.° e 3.°. 3. A legitimidade das rés desponta cristalina

dos autos. 4. Se a EMLURB, por seus agentes, foi a responsavel pelos dbices

impostos ao sepultamento da falecida irma do autor, foi a RECIPREV que deixou de
repassar aquela os valores descontados dos proventos deste e sequer deu noticia da
quitagdo relativa a venda do jazigo. 5. As rés, em nenhum momento, impugnaram a
versdo do autor, seja quanto ao fato de haver sido impedido de sepultar o corpo de
sua irma no jazigo adquirido no cemitério Parque das Flores, seja quanto ao fato de
haver sido quitada a divida contraida com a aquisi¢io dele. 6. O autor ndo
demonstrou haver decorrido dano material do episédio, de modo que remanesce
irretocavel a decisdo quanto ao indeferimento do pedido de indenizagdo por danos
materiais. 7. A questdio central da presente agdo diz respeito a responsabilidade civil
da administragdo publica por negligéncia de seus administradores, que, no momento

da inobservincia de um dever de cuidado, causa dano a outrem. 8. No caso vertente,

Sk,
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verifica-se que houve o dano (a impossibilidade de sepultamento de sua irma), o nexo
causal entre a conduta/omissdio da administragio (auséncia de informagdes sobre o
efetivo pagamento do jazigo) e o dano moral ocorrido com o autor. 9. Considerando
os fatos e as provas trazidas aos autos, fixo o valor da condenagiio por danos morais
em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), uma vez que a indenizag3o aqui pleiteada abrange
trés causas: compensagio dos prejuizos sofridos € dano derivado de uma conduta;
evitar a impunibilidade desse prejuizo a quem, por direito, o causou; e a punigio
contra futuras perdas e danos. Tal indenizagdio tem o carater punitivo, educativo e
repressivo. 10. O valor deferido a titulo de dano moral (R$ 20.000,00 — vinte mil
reais), devera ser atualizado monetariamente a partir da senten¢a, nos termos da
Samula 362 do STJ: “a corre¢do monetdria do valor da indenizagdo do dano moral
incide desde a data do arbitramento”. 11. Os juros de mora devem ser contados da
data da contestagdo, 05/07/05. 12. Reexame Necessario da RECIPREV parcialmente
provido. 13. Decisdo undnime.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelagio Civel n°® 0253616-9, em que sdo

partes as acima indicadas, acordam os Excelentissimos Desembargadores que compdem a 1°

Camara de Direito Publico do Tribunal de Justi¢a de Pernambuco, a unanimidade de votos pelo ndo
conhecimento da remessa ex officio, quanto 4 EMPRESA DE MANUTEGCAO E LIMPEZA
URBANA - EMLURB; pela rejeigio da preliminar de ilegitimidade passiva das rés e, no mérito,

dar parcial provimento ao reexame necessario da RECIPREV, nos termos do voto do Relator,

estando tudo de acordo com as notas Taquigraficas, votos e demais pegas que passam a integrar

este julgado.

Recife, 2 “l/p 70t .

Des. Erik de Sou%&sé&ﬁ)es

Relator
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1° Camara de Direito Publico

Reexame Necessario n® 0253616-9 (N.P.U. 0033209-31.2008.8.17.0001)
Autor: EMLURB - Empresa de Manutengio e Limpeza Urbana e outro
Réu: Ylo José Alves de Souza

Relator: Des. Erik de Sousa Dantas Simdes

RELATORIO

Cuida-se de Reexame Necessirio, em face de decisio de primeiro grau que julgou
procedente em parte o pedido do autor Ylo José Alves de Souza, nos seguintes termos:

“(...) reconhego que o Autor, por culpa da Ré e da Litisconsorte Passiva indicada, Joram
impostos os danos morais descritos na exordial, razdo porque condeno as demandadas no
pagamento, ao Requerente, de indenizacdo cujo montante fixo em RS 50.000,00 (cinquenta mil
reais). Com fulcro nas razdes acima, julgo improcedente o pedido quanto aos danos materiais
perseguidos”.

Condenou, ainda, & parte demandada ao pagamento dos honorarios advocaticios na razio
de 10% (dez por cento) do valor da condenagiio.

Os embargos de declaragdo interpostos pela parte autora foram julgados improcedentes
(fls. 121/122).

Conforme certiddo as fls. 143 dos autos, decorreu o prazo para apresentagdo do recurso.

O Parquet Estadual deixou de emitir parecer por considerar que o caso dos autos ndo ha
interesse publico a ser amparado (fls. 157/158).

E o relatério. A revisfio.

Recife, 28 de agosto de 2013.

Des. l%ﬁ:g‘usa Dantas Simdes

Relator
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1* Camara de Direito Publico

Reexame Necessario n° 0253616-9 (N.P.U. 0033209-31.2008.8.17.0001)
Autor: EMLURB - Empresa de Manutengéo e Limpeza Urbana e outro
Réu: Ylo José Alves de Souza

Relator: Des. Erik de Sousa Dantas Simbes

PRELIMINAR:

Do niio conhecimento preliminar da remessa ex officio por incidéncia do inciso I do

art. 475 do CPC, quanto 3 EMLURB
O reexame necessario ou obrigatdrio constitui-se em instrumento benéfico a Fazenda

Publica, por condicionar a eficicia da sentenga & sua reapreciagdo pelo Tribunal ao qual esta
vinculado o Juiz que a proferiu, de modo que enquanto néo for procedida a revisio do decisum, ndo
ha transito em julgado e nem plena eficécia dele.

Tal instituto, entretanto, ndo se aplica ao caso dos autos, no que concerne 8 EMLURB,
nos exatos termos do art. 475 do Cédigo de Processo Civil, verbis:

"Art. 473. Esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, ndo produzindo efeito sendo depois
de confirmada pelo tribunal, a sentenga:

I - proferida contra a Unido, o Estado, o Distrito Federal_o Municipio, e as respectivas
autarquias e fundacdes de direito ptiblico;

II - que julgar procedentes, no todo ou em parte, os embargos a execugdo de divida ativa
da Fazenda Publica (art. 585, V).

§ I° Nos casos previstos neste artigo, o juiz ordenard a remessa dos autos ao tribunal,

haja ou ndo apela¢do; ndo o fazendo, devera o presidente do tribunal avocd-los.

§ 2° Ndo se aplica o disposto neste artigo sempre que a condenagéo, ou o direito
controvertido, for de valor certo ndo excedente a 60 (sessenta) saldrios minimos , bem como no
caso de procedéncia dos embargos do devedor na execugdo de divida ativa do mesmo valor.

§ 3° Também ndo se aplica o disposto neste artigo quando a sentenga estiver fundada em

Jurisprudéncia do plendrio do Supremo Tribunal Federal ou em sumula deste Tribunal ou do

tribunal superior competente." (grifo inexistente na origem). QM
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A inteligéncia da norma processual acima imp3e ao julgador, seja qual for a instancia, o
dever de ndo conhecer da remessa necessaria quando evidenciado o ndo preenchimento dos
requisitos nela indicados, independentemente da natureza das questdes concentradas no objeto da
demanda.

Tratando-se a EMLURB de empresa publica, pessoa juridica de direito privado, ndo pode
ser beneficiaria do privilégio estabelecido no art. 475 do CPC, alias ja consideravelmente mitigado
pela introdugdo dos §§ 2.°e 3.°.

Destarte, frente as consideragdes expostas, preliminarmente, Voto pelo ndo conhecimento

da remessa ex officio, quanto a EMPRESA DE MANUTECAO E LIMPEZA URBANA -
EMLURB. ’

Recife, 2 Lf/ﬂ?Mﬁ .

- ——

Des. Erik de Sousa Dantas Simées

Relator
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1° Camara de Direito Piblico

Reexame Necessario n° 0253616-9 (N.P.U. 0033209-31.2008.8.17.0001)
Autor: EMLURB - Empresa de Manutencio e Limpeza Urbana e outro
Réu: Ylo José Alves de Souza

Relator: Des. Erik de Sousa Dantas Simdes

Da ilegitimidade passiva arguida pelas rés em contestaciio

Como bem enfatizou o juizo sentenciante, a legitimidade das rés desponta cristalina dos
autos.

Se a EMLURB, por seus agentes, foi a responsivel pelos obices impostos ao
sepultamento da falecida irma do autor, foi a RECIPREV que deixou de repassar aquela os valores
descontados dos proventos deste € sequer deu noticia da quitagdo relativa a venda do jazigo.

Voto pela rejeigdo das arguigdes.

Recife, ;ZV/ Y 9/4 ’7 ,

- N
Des. Erik de Sousa Dantas Simdes

Relator
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1° Camara de Direito Pablico

Reexame Necessario n° 0253616-9 (N.P.U. 0033209-31.2008.8.17.0001)
Autor: EMLURB - Empresa de Manuteng¢io ¢ Limpeza Urbana e outro
Réu: Ylo José Alves de Souza

Relator: Des. Erik de Sousa Dantas Simdes

VOTO MERITO

Quanto ao mérito propriamente, as rés, em nenhum momento, impugnaram a versio do
autor, seja quanto ao fato de haver sido impedido de sepultar o corpo de sua irm3 no jazigo
adquirido no cemitério Parque das Flores, seja quanto ao fato de haver sido quitada a divida
contraida com a aquisigédo dele.

O autor ndo demonstrou haver decorrido dano material do episédio, de modo que
remanesce irretocdvel a decisio quanto ao indeferimento do pedido de indenizagdo por danos
materiais.

O mesmo néo se pode dizer, entretanto, quanto aos danos morais sofridos pelo autor.

De fato, a questdo central da presente agdo diz respeito a responsabilidade civil da
administragdo piblica por negligéncia de seus administradores, que, no momento da inobservincia
de um dever de cuidado, causa dano a outrem.

Os principais argumentos em favor dessa regra advém da doutrina. A responsabilidade
civil exsurge, de regra, da violagdo de um dever juridico, que se constitui em fator gerador da
obrigagio de reparar o dano causado. Os elementos da responsabilidade objetiva da administragéio
publica sdo: a conduta ilicita (porque ndo amparada pela norma como legitima) ou a omissdo do
dever fazer, o dano e o nexo causal.

No caso vertente, verifica-se que houve o dano (a impossibilidade de sepultamento de sua
irmd), o nexo causal entre a conduta/omissdo da administragdo (auséncia de informagdes sobre o
efetivo pagamento do jazigo) e o dano moral ocorrido com o autor.

Gize-se, por oportuno, que de fato houve, “atentado a honra e a integridade psiquica do
autor e, sobretudo, uma ofensa a memoria de sua irma, cujos restos mortais foram submetidos as

mais diversas especulacdes por parte daqueles que se encontravam presentes no seu velorio”,

como ressaltado pelo juizo “a quo”. %
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O artigo 944 do Cédigo Civil prevé em seu caput: “A indenizacdo mede-se pela extensdo
do dano”.

No Brasil adota-se o sistema aberto para a reparagiio de danos morais, atribuindo-se ao
juiz a competéncia para a fixag%o do valor correspondente & reparagéo da lesdo, por arbitramento.

Para tanto, deve estar atento o magistrado para a “finalidade que se tem em vista
satisfazer mediante a indenizagio”, conforme ligdo de Miguel Reale: “Considera-se dano moral a
dor subjetiva, dor interior que fugindo a normalidade do dia-a-dia do homem médio venha a lhe
causar ruptura em seu equilibrio emocional interferindo intensamente em seu bem estar ",

De modo que, considerando os fatos e as provas trazidas aos autos, fixo o valor da
condenagdo por danos morais em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), uma vez que a indenizagdo aqui
pleiteada abrange trés causas: compensacdo dos prejuizos sofridos e dano derivado de uma
conduta; evitar a impunibilidade desse prejuizo a quem, por direito, o causou; e a puni¢io contra
futuras perdas e danos. Tal indenizagdo tem o carater punitivo, educativo e repressivo.

A indenizagdo por dano moral, além disso, deve ter fungdio compensatéria, o que implica
dever sua estipulagdo limitar-se a padrdes razoaveis, a exigir bom senso e equilibrio do julgador.

Ressalte-se que o Superior Tribunal de Justiga, manifestando-se nesse mesmo sentido,

proferiu as seguintes decisdes, consubstanciadas nas ementas abaixo transcritas:

“ADMINISTRATIVO. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. VIOLACAO DE JAZIGO. EXUMACAQO E DESAPARECIMENTO DE
RESTOS MORTAIS. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM PELA
CONFIGURACAO DO DANO MORAL E MATERIAL. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Cuidam os autos de A¢io Indenizatéria por danos
morais e materiais movida pela agravada contra o0 Municipio de Divindpolis em virtude
da exumacdo dos restos mortais de seu marido de jazigo adquirido da municipalidade
por meio de "Contrato de Cessio de Direito de Uso Perpétuo de Jazigo" e "Titulo de
Perpetuidade" devidamente quitado. 2. Neste contexto, a sentenca fixou o quantum
devido a titulo de danos morais no valor de R3 9.300, 00 (nove mil e trezentos reais) ¢

condenou o referido municipio a pagar Cz843.614, 56, em virtude de indenizacdo por
danos materiais, atualizados com juros de 1% ao més e corregcdo monetdria conforme

os indices oficiais desde a data do evento danoso (19/04/2000), de acordo com as

&2/ 4
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Sumulas 43 e 54 do STJ. 3. O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais manteve
o valor arbitrado a titulo de danos materiais e majorou a quantia fixada pelos danos
morais para RS 30.000,00 (trinta mil reais). 4. A Corte a quo consignou, com base nas
provas testemunhais e nos documentos constantes nos autos: "A prova produzida nos
autos evidencia o nexo causal entre a conduta praticada pelos agentes piblicos,
Sunciondrios do cemitério municipal, qual seja, a expropria¢do do jazigo no qual estava
enterrado o marido da autora e posterior comercializagio indevida para outro
interessado e os indubitdveis danos sofridos pelos familiares, que viram extraviados os
restos mortais do ente querido” (fl. 283, ¢-STJ). 5. O Superior Tribunal de Justica
consolidou entendimento no sentido de que a revisio do valor da indenizacio somente
é possivel quando exorbitante ou insignificante a importincia arbitrada, evidenciando-
se flagrante violagdo aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo
se configurou no caso dos autos. 6. Agravo Regimental nio provido”. (AgRg no REsp
1342731/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/05/2013, DJe 24/05/2013).

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA DE INDENIZACAO.
ACIDENTE DE TRANSITO. VEICULO AUTOMOTOR. ATROPELAMENTO DE
CICLISTA. EMPRESA CONCESSIONARIA DE SERVICOS PUBLICOS.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA. INTELIGENCIA DO ART. 37, § 6° DA
CONSTITUICAO  FEDERAL/88. @~ DANOS  MATERIAIS E  MORAIS
CONFIGURADOS. IMPOSSIBILIDADE. RECEBIMENTO DA VERBA NAO
COMPROVADO. DANOS MORAIS. VINTE MIL REAIS. REDUCAO. VALOR
FIXADO COM RAZOABILIDADE. LUCROS CESSANTES. PERIODO DE
CONVALESCENGA. INTELIGENCIA DO ART. 402 DO CC/2002.
IMPROVIMENTO DO APELO. DECISAO UNANIME. 1. Em se tratando de pessoa
jurldica de direito privado prestadora de servigos piblicos, tem-se que sua
responsabilidade pelos danos causados a terceiros é objetiva, porquanto fundada na
teoria do risco administrativo previsto no art. 37, § 6°, da CF/88. Citada teoria até
admite que a pessoa juridica de direito privado, na condi¢do de representante do poder
publico, possa mitigar e, inclusive, afastar o dever indenizatério mediante a prova de

que houve concorréncia ou culpa exclusiva da vitima, como também a ocorréncia de

e
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caso fortuito ou forca maior, rompendo o nexo causal necessdrio ao reconhecimento
do dever indenizatorio. Situagio que, todavia, ndo restou evidenciada na demanda. 2.
Em que pese ser pacifico na nossa jurisprudéncia que tal verba deva ser considerada
como integrante de indenizacdes decorrentes de agdes ilicitas que causem danos,
conforme orientagcdo sedimentada na simula n° 246 do STJ ("o valor do seguro
obrigatdrio deve ser deduzido da indenizagdo judicialmente fixada"), referida dedugio
(referente ao seguro obrigatério - DPVAT), apresenta-se invidvel quando nio resta
demonstrado o recebimento daquela verba pelo beneficidrio. 3. Ndo é razodvel o pleito
de redugdio do valor dos danos morais (RS 20.000,00 - vinte mil reais), quando ajustado
pelo magistrado de piso em atengdo ao principio da razoabilidade, notadamente porque
as indenizagdes por danos morais nio podem ser infimas a ponto de nio produzirem
a ensejar o enriquecimento da vitima. 4. Resta patente a ocorréncia de lucros cessantes
no periodo em que a vitima deixa de exercer sua atividade econémica, consoante o teor
do art. 402 do CC/2002”. (T)-PE - APL: 400011576 PE 128170-7, Relator: Fernando
Ferreira, Data de Julgamento: 27/07/2011, I* Camara Civel, Data de Publicag¢iio: 166) .

“4PELACAO. CONTRATO DE SEGURO DE AUTOMOVEL.
INDENIZATORIA. PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. NAO
ACOLHIDA. CORRETORA FIGURANDO COMO PREPOSTO DA SEGURADORA.
DANOS MATERIAIS PAGOS A MENOR. NECESSIDADE DE COMPLCAO
CONFORME TABELA FIPE VIGENTE NA DATA DA INDENIZACAO. PREVISAO
CONTRATUAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. CONFIGURADA. INDENIZACAO
QUANTO AOS DANOS MORAIS. NEGLIGENCIA. MANUTENCAO DO
QUANTUM. VALOR EM CONFORMIDADE COM OS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.
UNANIMIDADE. - Legitimidade passiva da Seguradora, ante a relacdo contratual
envolvendo segurado/seguradora. No presente caso, a Corretora de Seguros atuou
como preposto da Seguradora, existindo eventual prejuizo entre elas resolver-se-d por
direito de regresso. - A indeniza¢do por danos materiais deve acompanhar a tabela
FIPE vigente na data da indenizacdo, consoante previsdo contratual. Desta forma,

deverd haver complementacio do valor pago pela Apelante em favor do Apelado. -

JE /A
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Restaram configurados os requisitos da responsabilidade civil contratual, cabendo a
seguradora ressarcir os danos materiais e morais sofridos pelo Apelado. A alegada
autonomia entre os Corretores e as Seguradoras, ndo exime estas da responsabilidade
pelos prejuizos que aqueles causarem a terceiros. - Quanto aos danos morais, restou
demonstrado o nexo de causalidade entre a les@o moral e a inscrigio da divida, em
razdo de negligéncia do Apelante, que maculou a imagem e o nome daquele a quem se
imputou o débito. - O quantum indenizatério designado na sentenca obedeceu aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, observadas também as circunsténcias
do caso e as posses dos litigantes. Assim, manteve-se a condenagio no valor de RS
6.000,00 (seis mil reais) a titulo de danos morais. - Apelacdo nio provida. A
unanimidade”. (T)-PE - APL: 299306620108170001 PE 0029930-66.2010.8.17.0001,
Relator: Itabira de Brito Filho, Data de Julgamento: 31/08/2011, 5* Cimara Civel, Data
de Publicagdo: 165).

“RECURSO DE AGRAVO. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. MAL
ESTAR CAUSADO PELA INGESTAO DE ALIMENTO ESTRAGADO.
RESPONSABILIDADE CIVIL. COMPROVACAO PERICIAL DA EXISTENCIA DE
RESIDUOS DE CASULO. REDUCAO DO VALOR A TITULO DE INDENIZACAO.
IMPOSSIBILIDADE. 1. No caso, a agravada sentiu mal estar apos o consumo de
biscoito estragado produzido pela agravante. Foram feitas duas pericias do biscoito e
em ambas ficou constatada a presenga de residuos de casulo; 2. A ingestdo desse
alimento provocou na agravada vémitos e diarréia, conforme comprovado por laudo
médico. E evidente, portanto, a existéncia de conduta danosa da agravante, o prejuizo
para a agravada e o nexo causal entre eles. Deve ser mantida, entdo, a condenac¢io em
danos morais. 3. Acerca da quantificacdo da indenizagdo, é adequado o importe
arbitrado em R$ 10.000,00, ndo implicando a condenagdo neste patamar em
enriquecimento sem causa da agravada, razdo pela qual entendo deve ser mantido,
tendo, inclusive, o caso sido objeto de divulgacido em jornal de grande circulagdo. 4.
Negado provimento ao recurso de agravo”. (TJ-PE - AGR: 1936203 PE 0007203-
82.2011.8.17.0000, Relator: Francisco Eduardo Goncalves Sertorio Canto, Data de

Julgamento: 16/06/2011, 3* Camara Civel, Data de Publicagdo: 117). ’%
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Erik de Sousa Dantas Simdes

Pelas consideragSes acima expostas, VOTO NO SENTIDO DE DAR PARCIAL
PROVIMENTO AO REEXAME NECESSARIO DA RECIPREYV, a fim de reduzir o valor dos
danos morais para que o mesmo seja fixado em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), confirmando a
sentenga “a quo” nos demais termos.

Deixo claro, ainda, que o valor deferido a titulo de dano moral (R$ 20.000,00), devera ser
atualizado monetariamente a partir da sentenga, nos termos da Sumula 362 do STJ: “a corregdo
monetaria do valor da indenizacéio do dano moral incide desde a data do arbitramento”.

Do mesmo modo, entendo que os juros de mora devem ser contados da data do evento
danoso, conforme previsto na Stimula n® 54 do STJ, verbis: “Os juros moratorios fluem a partir do
evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual”. '

E como voto.

Recife, Q L’// 0 %/4 7 .

Des. Erik de Sousa Dantas Simof:es

Relator
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
GABINETE DO DESEMBARGADOR

Primeira Camara de Direito Publico

Reexame Necessario n.° 0253616-9

Juizo de Origem: 83 Vara da Fazenda Publica da Comarca de Recife
Juiz de Direito: Dr. Paulo Onofre de Araujo

Recorrentes: EMLURB - EMPRESA DE MANUTENCAO E LIMPEZA
URBANA E OUTROS

Procurador: Dr. Augusto Carpeggiani Buarque Pereira

Recorridos: YLO JOSE ALVES DE SOUZA E OUTROS

Advogado: Dr. Ylo José Alves de Souza

MPPE: Dr. Francisco Sales de Albuquerque

Relator: Des. Erick de Sousa Dantas Simoes

Revisor: Des. Fernando Cerqueira Norberto dos Santos

VOTO DE REVISAO

Trata-se de reexame necessario contra os termos da sentenga
constante as fls. 109/114 que julgou parcialmente procedente a acdo de
indenizagdo por danos morais e materiais, condenando a EMLURB e o
RECIPREV ao pagamento da indenizacdo por danos morais no valor de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais).

A referida indenizagdo tem como intuito reparar a situacdo
vexatoria na qual Ylo José Alves de Souza foi exposto ao ser impedido de
sepultar a sua irmad no jazigo da familia por haver uma suposta
irregularidade oriunda da inadimpléncia dos pagamentos referentes ao
pacote funerario. Também foram condenados ao pagamento dos
honorarios advocaticios no valor de 10% (dez por cento) sobre o valor da
causa.

Os embargos de declaragio as fls 121/122 foram julgados
improcedentes, mantendo assim incolume os termos da sentenca. Houve
decurso de prazo sem interposicdo de recurso, conforme certiddo a fl. 143.

Por nao vislumbrar interesse publico em litigio, o Ministério Publico
refutou intervengdo através da cota de vista as fls. 15/158.

Tomando por empréstimo os argumentos apresentadgs pelo Eminente
Relator, em sede de preliminar, voto nos seguintes termos:
\!
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13 Preliminar - Da remessa ex officio por incidéncia do inciso I do Art. 475 \\
do CPC quanto a EMLURB; _
( ) ACOLHE; ( ) REJEITA; ( X ) NAO CONHECE.

22 Preliminar - Ilegitimidade passiva arguida pelas rés em contestacdo.

( ) ACOLHE; ( X ) REJEITA; ( ) NAO CONHECE.

No Mérito:

() N3o provimento do Reexame Necessario.
( ) Ndo provimento do reexame necessario, prejucado o recurso
_voluntario.

( X ) Provimento do Reexame Necessario para reduiz o quantum
indenizatdrio a titulo de danos morais para o valor de R$
20.000,00 (vinte mil reais), resguardada a devida
atualizacao conforme teor das simulas 54 e 362 do STJ.

) Provimento Parcial do Reexame Necessario.

) Provimento da Apelagao.

) Provimento Parcial da Apelacdo.

) Nao Provimento da Apelagdo.

L W Woame Wean

E como voto.

Recife, .2 \(/ of / %

Des. Fernando Cerqueira Norberto dos Santos
Revisor
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