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HABEAS CORPUS N° 0008209-56.2013.8.17.0000 (0310812-9)
IMPETRANTES: Bel. Daniel Cezar de Lima Vieira (OAB/PE n° 32.709)

Tiago Pereira da Silva (académico em Direito)

PACIENTE: Phablo Pereira da Silva

RELATOR: Des. Antonio de Melo e Lima

ORGAO JULGADOR: 2* Camara Criminal

PROCURADORA DE JUSTICA: Dr* Norma Mendonga Galvdo de Carvalho

EMENTA: CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. CORRUPGAO
DE MENOR. PRISAO EM FLAGRANTE DELITO. CONVERSAO EM
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DAS CONDUTAS.
ALEGADAS CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS A
CONCESSAO DA LIBERDADE PROVISORIA. IRREVELANCIA,
SUMULA 86 DESTE TJPE. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO
NA FORMACAO DA CULPA. AUSENCIA DE DESIDIA DO JUiZO.
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO DESIGNADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. As circunstincias que envolveram a prisdo em flagrante delito do
paciente — na posse de 09 (nove) pedras do entorpecente conhecido
como “crack”, prontas para comercializagio, e da quantia de RS
97,00 (noventa e sete reais), em dinheiro, encontrados com o
adolescente que o auxiliava no trifico — bem demonstram a
periculosidade social do acusado e a gravidade concreta dos delitos que
lhe sdo imputados, autorizando a conclusdo pela necessidade da
segrega¢do para a garantia da ordem e saude publicas;

2. Irrelevancia das alegadas condigGes pessoais favoraveis do paciente a
concessdo da liberdade provisoria, nos termos da sumula 86 deste TIPE;
3. O excesso de prazo deve ser analisado sob o crivo da razoabilidade,
porquanto n3o é a simples ultrapassagem dos prazos que caracteriza o
constrangimento ilegal. Na hipotese, considerando que a a¢do penal ndo
esta estagnada e que, na medida do possivel, tramita de forma regular,
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estando, inclusive, com audiéncia de instrugéio e julgamento designada
para data livre mais proxima constante da pauta, ndo ha que se falar em
desidia ou mesmo morosidade do Magistrado processante;

4. Ordem denegada. Decisdo Unédnime.

ACORDAOQ

& Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do habeas corpus n°
0008209-56.2013.8.17.0000 (0310812-9), em que figuram como partes as acima
mencionadas, acordam os Desembargadores componentes da Segunda Camara
Criminal do Tribunal de Justica de Pernambuco, em sesséo realizadanodia ____
de setembro de 2013, por decisdo undnime, em denegar a ordem, tudo conforme
consta no relatorio e voto anexos, que passam a fazer parte do presente julgado.

Recife,ﬁ de setembro de 2013.

elo e Lima

Relator
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HABEAS CORPUS N° 0008209-56.2013.8.17.0000 (0310812-9)

IMPETRANTES: Bel. Daniel Cezar de Lima Vieira (OAB/PE n° 32.709)
Tiago Pereira da Silva (académico em Direito)

PACIENTE: Phablo Pereira da Silva

RELATOR: Des. Antonio de Melo € Lima

ORGAO JULGADOR: 2° Cimara Criminal

PROCURADORA DE JUSTICA: Dr* Norma Mendonga Galvéo de Carvalho

RELATORIO

O advogado Daniel Cezar de Lima Vieira e o académico em Direito,
Tiago Pereira da Silva, impetraram o presente habeas corpus, com pedido de
medida liminar, em favor de Phablo Pereira da Silva, apontando como
autoridade coatora o Exmo. Sr. Juiz de Direito da Primeira Vara Criminal da
Comarca de Paulista/PE, juizo perante o qual o paciente responde ao processo n°
0009908-81.2011.8.17.1090.

Segundo a inicial (fls. 02/07), o paciente encontra-se preso desde o
dia 06 de dezembro de 2011, em razdo de prisdo em flagrante delito, por suposta
infragdo aos artigos 33, da Lei 11.343/2006 e 244-B, da Lei 8.069/90, estando
atualmente no presidio de Igarassu.

Alegam os impetrantes, que a decisdo do juizo de piso, convertendo
a prisdo em flagrante em prisdo preventiva, ndo encontra fundamentacio idonea,
pois, ao alegar a impossibilidade de conceder-se liberdade provisoria nos crimes
de trafico de entorpecentes, baseou-se em jurisprudéncia que, em maio de 2012,
foi superada pelo Supremo Tribunal Federal, quando declarou a

inconstitucionalidade da vedagdo a liberdade provisoria, presente no art. 44, da
Lei 11.343/2006.

Sustentam, ainda, ndo ser fundamentagdo consentanea com o Cddigo
de Processo Penal Brasileiro, a previsdo de que a liberdade do paciente
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representaria descrédito para o Judiciario, em razdo da sensa¢do de impunidade
que, certamente, atingiria o ambiente social.

Por fim, aduzem que hé excesso de prazo para formagdo da culpa,
uma vez que o paciente ja esta preso ha mais de 620 (seiscentos e vinte) dias,
estando a audiéncia de instrugio e julgamento designada para o dia 17/01/2014,
ou seja, mais de 2 (dois) anos apos a prética do fato.

Em decorréncia do exposto, pede, liminarmente, o relaxamento da

prisio preventiva e a concessdo da liberdade provisoria ao paciente, com a
consequente expedi¢do do competente alvara de soltura em seu favor.

No mérito, pugna pela concessdo da presente ordem em definitivo.

A inicial veio instruida com os documentos de fls. 08/36.

Pleito liminar indeferido as fls. 38/40.

As fls. 48/50 consta o oficio n° 3191/2012 — GDACAS, através do
qual a autoridade apontada coatora prestou as informagdes que lhe foram
solicitadas, acompanhadas dos documentos processuais de fls. 51/57.

Em seguida, mediante despacho de f. 59, os autos foram com vista a
douta Procuradoria de Justiga, que em parecer da lavra da Dra. Norma Mendonga

Galvio de Carvalho, opinou pela denegagdo da ordem (fls. 63/64v).

E o relatério.

YOTO DO RELATOR

Senhores Desembargadores,

Como visto, a presente ordem de habeas corpus foi impetrada com o
fim de sanar suposto constrangimento ilegal suportado pelo paciente, o qual
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pretende o relaxamento de sua prisio preventiva e a concessdo da liberdade
provisoria.

Narra a inicial acusatoria (fls. 51/53) que no dia 06 de dezembro de
2011, por volta das 16h30min, na Rua 102, bairro de Jardim Maranguape,
Paulista/PE, policiais civis que checavam a veracidade de uma denincia andnima
acerca da movimentagdo de trafico ilicito de entorpecentes naquele local, apos
abordagem e revista pessoal, efetuaram a prisio em flagrante delito de Phablo
Pereira da Silva, ora paciente, e apreenderam o adolescente José Ricardo
Rodrigues Torza Filho, em face dos mesmo estarem na posse de 09 (nove)
pedras da droga conhecida como “crack” (massa total de 2,385 g, consoante
laudo pericial de f. 28) das quais tentaram se desfazer ao perceberem a
presenc¢a da policia.

Consta da dentncia que, além das pedras de “crack” arremessadas
pela dupla, com o adolescente foi encontrada a quantia de R$ 97,00 (noventa e
sete reais).

Diante desse fato, o Ministério Piblico denunciou Phablo Pereira da
Silva nas sangdes dos artigos 33 da Lei n° 11.343/2006 (trafico ilicito de
entorpecentes) e 244-B da Lei n° 8.069/90 (Corrupgéo de menores).

Nas informagdes de fls. 48/50, a Juiza singular esclarece que o feito
desenvolve-se nos parimetros do devido processo legal aliado aos principios
constitucionais implicitos da razoabilidade e da proporcionalidade, bem como
que hé justa causa para prisdo do paciente, haja vista a presenga dos fundamentos
da prisdo preventiva.

Pois bem.

Com a nova redagio dada pela Lei n° 12.403/2011 ao artigo 310 do
Cédigo de Processo Penal, ao receber o Auto de Prisio em Flagrante Delito,
cabera ao Magistrado, de forma fundamentada, relaxar a priséo ilegal; converter a
prisio em flagrante delito em preventiva, quando presentes oS requisitos

FRNC



%,

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
GABINETE DESEMBARGADOR ANTONIO DE MELO E LIMA

constantes do artigo 312 do CPP, e se revelarem inadequadas ou insuficientes as
medidas cautelares diversas da prisdo ou, ainda, conceder liberdade provisoria,
com ou sem fianga.

Na hipétese, de acordo com a narrativa constante da dentincia de fls.
51/53, verifica-se que o paciente foi preso em flagrante delito em face da suposta
pratica dos crimes de trafico ilicito de entorpecentes (art. 33 da Lei n°
11.343/2006) e corrupgio de menores, capitulado no artigo 244-B do Estatuto da
Crianga e do Adolescente', porquanto, na companhia do menor que, segundo a
peca acusatoria, o “auxiliava na venda das drogas”, foi flagrado na posse de 09
(nove) pedras de “crack”, das quais tentou se desfazer ao perceber a presenca dos
policais, sendo encontrada, ainda, na posse do adolescente a quantia de R$ 97,00
(noventa e sete reais).

Diante desse cendrio, entendendo legal o flagrante e presentes os
pressupostos constantes do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal (provada a
materialidade e indicios suficientes de autoria - consubstanciados,
respectivamente, no laudo pericial de f. 28 e nos depoimentos das testemunhas),
o Magistrado de piso converteu a prisdo em flagrante delito do paciente em
preventiva, tendo fundamentado sua decisdo na garantia da ordem publica.

Vejamos (fls. 54/55):

“(...). A conduta criminosa supostamente cometida pelo
acusado, concretamente, obstaculiza a garantia da ordem
tiblica (um dos fundamentos previstos no artigo 312 do
Cédigo _de Processo Penal para a conversdo em prisio
reventiva), e esta levando a ruina milhares de jovens e suas

familias, sendo do conhecimento geral da sociedade o

' Art. 244-B da Lei n° 8.069/1990 — Corromper ou facilitar a corrup¢do de menor de 18 (dezoito) anos, com ele
praticando infragdo penal ou induzindo-o a pratica-la:

Pena - reclusdo, de 1 (um) a 4 (quatro) anos.

§1°-(.).

§2° - As penas previstas no caput deste art. Sdo aumentadas de um tergo no caso da infragio cometida ou induzida
estar incluida no rol do art. 1° da Lei n® 8.072, dc 25 de julho de 1990.
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esforco das instituicdes publicas para dar um freio em tal
situaciio”. (destaquei)

Na mesma decisdo (f. 56), em observancia ao que determina o artigo
310 do Codigo de Processo Penal, Sua Exceléncia afastou a possibilidade de
aplicagio das medidas cautelares alternativas a prisdo, dispostas no artigo 319 do
mesmo cddigo nos seguintes termos:

“(...). Afasta-se, também, na hipodtese, como ja dito acima, a
possibilidade de aplica¢do de quaisquer das medidas cautelares
dispostas no artigo 319 do Cédigo de Processo Penal (com a
nova redagfio imposta pela Lei n° 12.403/2011), por entendé-
las inadequadas 3 gravidade do crime, as circunstincias do

fato (...)". (destaquei)

Do acima relatado, percebe-se que, diferentemente das alegag¢des
dos impetrantes, a segregagdo cautelar do paciente ndo estd fundamentada,
exclusivamente, na vedagdo imposta por dispositivo legal declarado
inconstitucional pelo STF (art. 44 da Lei n° 11.343/2006), mas, sobretudo, na
garantia da ordem publica, hipétese autorizadora prevista no artigo 312 do CPP,
tendo em vista a gravidade concreta das condutas a ele imputadas (trafico ilicito
de entorpecentes e corrup¢io de menores).

De fato, as circunstincias que envolveram a prisdo em flagrante
delito do paciente — na posse de 09 (nove) pedras do entorpecente conhecido
como “crack”, prontas para comercializacio, e da quantia de R$ 97,00
(noventa e sete reais), em dinheiro, encontrados com o adolescente que o
auxiliava no trafico — bem demonstram a periculosidade social do acusado € a
gravidade concreta dos delitos que lhe sdo imputados, autorizando a conclusido
pela necessidade da segregag@o para a garantia da ordem e saude publicas.

Nesse contexto, presentes os pressupostos da prisdo preventiva e
demonstrada, ainda que de forma sucinta, a necessidade da medida extrema para
garantia da ordem publica, tornam-se irrelevantes as alegadas condigdes pessoais
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favoraveis do paciente a concessio da liberdade provisoria, as quais, por si sds,
ndo conferem direito subjetivo a referida benesse, matéria consolidada por este
Tribunal de Justica através do enunciado da sumula 86 que trago in verbis:

“As condicdes pessoais favoraveis ao acusado, por si sos,
niio asseguram o direito a liberdade provisoria, se presentes

os motives para a prisiio preventiva”. (destaquei)

) Com efeito, segue excerto de precedente do Superior Tribunal de
Justiga®:

(...) 3. Considerando-se a declaragdo de inconstitucionalidade
incidental pelo STF da parte do art. 44 da Lei 11.343/06 que
vedava a concessdo de liberdade provisoria aos flagrados no
cometimento do delito de trafico de drogas, possivel, em
principio, o deferimento do beneficio.
4. Para a manutenciio da prisio cautelar nesses casos, faz-se

necessaria_a demonstracio da presenca dos requisitos
contidos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal,

exatamente como efetuado na espécie.

5. Nd@o ha ilegalidade na manuten¢dio da prisdo preventiva
quando demonstrado, com base em fatores concretos, que a
segregacdio se mostra necessaria, dada a gravidade da conduta
incriminada.

6. A quantidade e variedade dos entorpecentes apreendidos em
poder dos recorrentes - 19,5 gramas de maconha e 262,30
gramas de cocaina -, e as circunstincias em que se deu a prisdo
em flagrante — na posse de balanca de preciséo e da quantia de
R$ 600,00 em dinheiro no interior da residéncia de ambos os
réus, na companhia de dois adolescentes que, ao que parece,
colaboravam com o trafico -, bem demonstram a periculosidade
social dos acusados e a gravidade concreta do delito que lhes €
imputado, autorizando a conclusio pela necessidade da
segregacio para a garantia da ordem e saude publicas.

2 HC 231.455/CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 19/03/2013.
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7. Condigdes pessoais favoraveis nio tém, em principio, 0

condiio de, isoladamente, revogar a prisio cautelar, se ha
nos autos elementos suficientes a demonstrar a necessidade

da custodia. (destaques acrescidos)

Quanto ao alegado excesso de prazo na formagdo da culpa, tenho
que deve ser analisado sob o crivo da razoabilidade, porquanto nao é a simples
ultrapassagem dos prazos que caracteriza o constrangimento ilegal.

As informagdes prestadas pela Magistrada a quo (fls. 48/50) ddo
conta de que a agdo penal ndo esta estagnada, pelo contrario, as fases processuais
vem se desenvolvendo, na medida do possivel, de forma regular, tendo em vista a
quantidade de feitos que tramitam perante a 1* Vara Criminal de Paulista/PE -
3.541(trés mil quinhentos e quarenta e um) processos — néo havendo que se falar
em desidia ou mesmo morosidade do juizo.

Comungando do mesmo entendimento, manifestou-se o Parquet (f.
64).

“(...), observa-se das informagdes prestadas pela autoridade dita
coatora e do sitio eletrénico desse Egrégio Tribunal, que as

fases processuais estao ocorrendo de forma regular diante
das peculiaridades do caso, haja vista a enorme quantidade
de feitos afetos aquela Vara Criminal, totalizando 3.541

(trés_mil quinhentos e quarenta e um) processos, nio se

constatando desidia do juizo ou da acusaciio. Alids, é o

tipico caso _que encontra guarida no principio da
razoabilidade”. (destaquei)

Frise-se, por fim, que a audiéncia de instrugdo e julgamento esta
designada para o dia 17/01/2014, oportunidade em que, possivelmente, sera o
referido ato processual encerrado e definida a situago juridica do paciente.
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Dessa forma, nio havendo constrangimento ilegal a ser sanado, em
face de tudo o que foi exposto, em consonincia com o posicionamento
ministerial, voto pela denegacfio da ordem.

E como voto.

Recife,ﬁ de setembro de 2013.

Des. An debﬁelo e Lima

Relator
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