ESTADO DE PERNAMBUCO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete Des. Josué Anténio Fonseca de Sena

1°C

VEL

AGRAVO N° 0009485-25.2013.8.17.0000 (n° 0314074-9)
AGRAVANTE: SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS
AGRAVADOS: ALEXANDRE COELHO DE LUCENA E OUTROS
RELATOR: DES. JOSUE ANTONIO FONSECA DE SENA

—

RECURSO DE AGRAVO CONTRA DECISAO TERMINATIVA EM SEDE DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO. NA ORIGEM - AGAO ORDINARIA COM
MULTIPLOS PEDIDOS DE NATUREZA CONDENATORIA. AGAO DE INDENIZAGAO
SECURITARIA AJUIZADA POR 37 (TRINTA E SETE) AUTORES COM RELAGAO AO
MESMO NUMERO DE IMOVEIS, ONDE AS PARTES AGRAVADAS BUSCAM UMA
INDENIZAGAO POR DANOS QUE AFIRMAM SOFREREM OS$ IMOVEIS,
INDICADOS NA INICIAL, INTEGRANTES DO PARQUE RESIDENCIAL SAO
FRANCISCO, COHAB Vi, NO MUNICIPIO DE PETROLINA/PE. CONTRATO DE
GAVETA. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITAGAO. PRELIMINARES AFASTADAS,
QUAIS SEJAM, INEPCIA DA INICIAL, ILEGITIMIDADE ATIVA DOS AGRAVADOS
E DA PARTE AGRAVADA, CARENCIA DA ACAO, AUSENCIA DE PRODUGAO DE
PROVAS E PRESCRICAO. AUSENCIA DE ELEMENTOS PARA REFORMA DA
DECISAO HOSTILIZADA NEGOU-SE PROVIMENTO AO RECURSO DE AGRAVO A
UNANIMIDADE.

Em relagGo & suscitada inépcia da inicial, entendo que a presente ag¢ado
visa @ condenagdo da seguradora ao pagamento de indenizagdo
correspondente ao valor da recuperagdo do imével sinistrado, o que foi
negado pela seguradora. Ademais, pelo fato de os danos possuirem
cardater permanente e evolutivo, torna-se dificil a indicagdo precisa da
data de sua ocorréncia, rejeitada, pois, tal preliminar.

No tocante & ilegitimidade ativa dos agravados e passiva da agravante,
no que toca a alguns recormidos que ndo teriam comunicado a
transferéncia da propriedade dos imdveis, igualmente, tenho que ndo
merece guarida, haja vista o que dispde as SUmulas 56 e 59 deste Egrégio
TJPE.

Sobre a alegada caréncia da a¢do, tendo em vista que supostamente os
agravados ja teriam quitados seus financiamentos obtendo, por
consequéncia, o cancelamento da garantia hipotecdria bem antes do
ingresso em juizo, entendo que tal matéria se confunde com a matéria de
fundo da agdo origindria devendo ser apreciado pelo magistrado de piso
quando da decisao meritdria.

Preliminar de legitimidade da Unido para integrar o pélo passivo da lide.
Inexiste interesse juridico que justifique a participagdo da UniGo Federal no
feito, uma vez que ndo se discute na acdo origindria o contrato de
financiamento imobilidrio mantido com o Sistema Financeiro da Habita¢do
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- SFH, sendo objeto apenas a pretensdo da cobertura pela companhia
seguradora dos danos sinistrados.

5. Preliminar de denunciagdo & lide da construtora que executou a obra
rejeitada. Inexiste pretensGo contra a construtora, o que se pretende é a
efetivagGo das disposicdes contidas no conirato de seguro.

6. Sobre a prescricGo, impbe-se ao ente segurador demonstrar, de forma
inequivoca, a data na qual os segurados tomaram ciéncia da recusa
administrativa de sua pretens@o securitdria, como condi¢do indispensavel
ao retorno da fluéncia do prazo prescricional. SUmula 229/STJ. Entendo que
nGo assiste razdo a agravante, uma vez que os danos nos iméveis foram de
natureza continua e progressiva, ndo sabendo exatamente a daita que os
segurados tiveram conhecimento do vicio, impedindo, assim a fixagdo da
contagem do prazo prescricional, que é de 05 {cinco) anos.

7. Sobre a auséncia de Producdo de Provas- conforme entendimento do STJ,

os contratos firmados com os mutudrios estdo sob a égide do Cédigo de
Defesa do Consumidor, que autorizam a inversdo do énus da prova em
favor dos hipossuficientes.

8. SUMULA 057 - A seguradora & responsavel pelo pagamento de aluguel,
pelas prestagdes do contrato de financiamento ativo e pela guarda do
imével sempre que o segurado tenha que dele sair, até o momento que
possa para ele regressar ou que for paga a indenizag@o em pecunia.

9. SUMULA 094 - A Justica Estadual é competente para julgar agdes de
seguro habitacional.

10. Unanimemente, negou-se provimento ao Recurso de Agravo.

ACORDAO - Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Agravo n°
0009485-25.2013.8.17.0000 (0314076-9), em que figura como agravante Sul
Ameérica Companhia Nacional de Seguros e como agravados Alexandre Coelho
de Lucena e Outros, acordam os Desembargadores que compdem a 1° Camara
Civel do lLribunol de Justica de Pernambuco, em sessdo redlizada em €4 de

p ¥ de 2013, & unanimidade de votos, rejeitar as preliminares
apontadas para negar provimento ao Recurso de Agravo, nos termos do voto do
relator.

Recife, Z4 de J"L"-*'(L de 2013(data da lavratura).

Des. Josué MCG de Sena
Relator
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1° CAMARA CIVEL
AGRAVO N° 0009485-25.2013.8.17.0000 (n° 0314076-9)

AGRAVANTE: SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS
AGRAVADOS: ALEXANDRE COELHO DE LUCENA E OUTROS
RELATOR: DES. JOSUE ANTONIO FONSECA DE SENA

RELATORIO E VOTO

SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS, interpds o presente
Recurso de Agravo, em face de ALEXANDRE COELHO DE LUCENA E OUTROS,
imesignado com decisdo monocrdtica, proferida em sede de Agravo de
Instrumento, na qual foi negado seguimento ao recurso com base no art. 557
do CPC c/c art. 74 do RITJPE. (fls. 181 e seg. do Recurso de Agravo de
Instrumento apenso)

Contra esta decisdo insurge-se o agravante requerendo o
conhecimento e provimento do recurso para reformar a decisdo terminativa
vergastada.

Na origem trata-se de Agao de Indenizagdo Securitdria qjuizada
por 37 (Trinta e sete} autores com relagdo ao mesmo numero de iméveis, onde as
partes agravadas buscam uma indenizagdo por danos que afirmam sofrerem os
imoveis, indicados na inicial, integrantes do Parque Residencial Sa@o Francisco,
Cohab VI, no Municipio de Petrolina/PE.

Assim requer a agravante:

-0 provimento do recurso de agravo para ser modificada a
decisdo a quo por total desacerto, para ser reconhecida a necessidade de
formagdo de litisconséreio passivo necessario com a Caixa Econdmica Federal e
da UniGo, com a remessa do feito a Justica Federal ou, caso assim ndo entenda,
de sua ilegitimidade passiva e na legitimidade da CEF para integrar o polo
passivo da relagdo processual, com o consequente declinio da competéncia da
Justica Estadual em favor da Justica Federal,

-com base no principio da eventualidade requer a intimagdao
da Caixa Econdmica Federal e da UniGo Federal na lide, com o especial fim de
que sejam intimadas/oficiadas a Unido/Caixa Econdmica Federal para que
demonstrem o interesse da lide.

-que seja acatada a preliminar de inépcia da inicial em razdo
da auséncia de documentos indispensaveis & acdo.

- que seja reconhecida a preliminar de caréncia de acao, por
manifesta auséncia de interesse de agir em decorréncia da inatividade dos
contratos indicados pelos autores/agravados.
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- requer o acatamento da preliminar de caréncia de agdo, por
auséncia de procedimento administrativo de comunicagao de sinistro.

- seja extinto o processo sem resolucdo de mérito, em virtude de
ilegifimidade ativa dos autores /agravados, em razdo de ndo serem os
verdadeiros mutuarios dos contratos de financiamento indicados na inicial e, no
caso dos autores Alexandre Coelho de Lucena e Ivone Santos de Oliveira, por
sequer fer sido possivel a seguradora identificar a existéncia de qualquer
contrato de financiamento habitacional/imobilidrio incidente sobre o imavel
indicado pela autora.

-Seja provido o agravo para determinar a denunciacdo da lide
dos Agentes Financeiros COHAB POP ESTE PERNAMBUCO, CEF- COHAB/PE E
EMGEA/CAIXA/PERNAMBUCO e das construtoras responsaveis pela edificagdo
do empreendimento, conforme exposto esmiucadamente em sede de defesa
€ no presente recurso.

- seja dado provimento ao agravo com relacao ao acatamento
da prescricdo da pretens@o autoral.

- por ultimo, o provimento do recurso de agravo para ser
modificada a decisGo “a quo” por total desacerto, a fim de que seja sanada a
decisGo que ndo se manifestou sobre a produc@o de provas requeridas pela
Seguradora Agravante, ante a vista da auséncia de juntada de documentos
comprobatdrios de vinculo com o SFH.

Ao final, pugna a agravante para que sejam os autos levados &
apreciagdo desta Camara para ser dado provimento ao pedido de reforma da
decisdo monocratica, objeto do presente agravo.

E o essencial a relatar.

Recebo o recurso por preenchidos os pressupostos de
admissibilidade.

Ab initio, ndo vislumbro possibilidade de retratacao do julgado
desafiado.

Adianto, pois, que ndo vejo qualquer fato novo ou relevante a
modificar o entendimento estampado na decisdo combatida.

Passo as novas preliminares apontadas, quais sejam:

/"@/ N° 08/06



ESTADO DE PERNAMBUCO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete Des. Josué Anténio Fonseca de Sena

Do énus da Prova -

Sustenta a empresa apelante que, de acordo com o art. 333, |,
do CPC, é dos apelados o 6nus de provar os fatos constitutivos dos seus direitos -
a ameaga de desmoronamento decorrente de vicios de construgéo.

Ora, esquece a seguradora que, conforme entendimento do
STJ, os contratos firmados com os mutudrios estdo sob a égide do Codigo de
Defesa do Consumidor, que autorizam a inversdo do 6nus da prova em favor
dos hipossuficientes.

Tem-se, assim, a inversdo legal do 6nus da prova e ndo aquela
que pende de determinagdo judicial, prevista no inciso VI do art. 4° do
Diploma Consumerista.

Arl. 4° SGo direitos basicos do consumidor:

VIl - a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a
inversdo do Gnus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do
juiz, for verossimil a alegagdo ou quando for ele hipossuficiente, segundo as
regras ordindrias de experiéncias;

Nesse passo, a regra prevista no art. 333, I, do CPC é mitigada
diante da relagdo de consumo incidente na hipdtese do art. 6°, ViIi, do CDC.

Da solidariedade entre a CEF e a Caixa Sequradora nas oes e ue s

discute vicios de construcéo:

Aduz a seguradora que a Caixa Econdmica Federal tem
expresso interesse na lide por ser a gestora do SFH e, além disso, ser de sua
responsabilidade a fiscalizagdo da obra, por ser adminisiradora do FCVS (Fundo
de Compensagcdo de Variagdes Salariais), devendo, assim, responder
solidariamenie com a apelante nos casos em que se discutem vicios
construtivos, requerendo, desta forma, a remessa dos autos & Justica Federal.

Ressalia-se que a Caixa Econdmica Federal é
mera administradora dos recursos do FCVS, sendo que a obrigacdo de indenizar
€ da Seguradora, por forca do vinculo contratual da apdlice. Além disso, o
FCVS nGo recebe recursos publicos, frsando que a Caixa Econémica Federal &
mera gestora de um fundo composto de capital privado, ndao sendo
responsavel pelos pagamentos das indenizacdes com recursos proprios.

Diante disto, desnecessdria a participacdo da Caixa Econdmica
Federal e da Unido na lide, com a consequente transferéncia da competéncia
para a Jusica Federal, pois o pedido de indenizacdo, neste caso, estd
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fundamentado no contrato de seguro que, embora vinculado ao coniralo de
financiamento, com ele ndo se confunde.

Da jlegitimidade passiva da Sequradora:

Argui a seguradora que ndo possui qualquer autonomia quanto
aos valores e condigdes das apdlices oferecidas & sociedade, vez que ndo
pode dispor conforme sua vontade das cldusulas do seguro que contrata. Assim
sendo, afirma que a sentenga proferida em seu desfavor ndo pode ser
adimplida, porquanto a competéncia legal para regulamentacdo do contrato
que ora se discute é de incumbéncia da CEF e da construtora.

Ndo hd como prosperar a preliminar suscitada, uma vez que
contraria frontalmente a simula n° 57, deste tribunal, que preceitua:

“A seguradora é responsdavel pelo pagamento de aluguel, pelas
prestagoes do contrato de financiamento ativo e pela guarda do imével
sinistrado sempre que o segurado tenha que dele sair, até o momento que
possa para ele regressar ou que for paga a indenizagdo em pecoinia”.

A demanda trata de cumprimento de obrigagcdo securitdria,
ndo se discutindo qualquer relacao. E a seguradora responsavel pela cobertura
dos riscos apontados na apdlice, cabendo-lhe proceder ao pagamento das
indenizagdes em casos de vicios de construgdo.

Diante do exposto, ndo hd outro entendimento sendo confirmar
a legitimidade da seguradora supracitada e, via de consequéncia, rejeitar a
preliminar levantada.

Da llegitimidade ativa dos autores:

Aduz, também, que alguns apelados adquiriram seus imdveis
por meio de contrato de financiamento, ao qual estd atrelado o contrato de
seguro habitacional, observando que os mesmos ndo possuem legitimidade
para recebimento de qualquer indenizagdo em decorréncia de nao ser possivel
identificar qualquer vinculo dos autores/agravados com o SFH E SFI, dada &
data de contratagdo e auséncia de registro perante & CADDELPHOS. Afirma
que tais moradores possuem um contrato de gaveta, firmado sem a anuéncia
do agente financeiro, configurando flagrante ilegitimidade ativa.

Também, nesse ponto, nGo merece prosperar tese da empresa
seguradora, uma vez que vai de encontro com a simula 56 da Corte
Pernambucana, que dispoe:

“Apés a vigéncia da Llei n° 10.150/2000, sub-roga-se o
adquirente de imével através do denominado “contrato de gaveta” nos direitos
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e obrigacoes do contrato de financiamento e de seguro habitacional
comrespondentes”.

ao tema:

Vejamos a posicdo do Superior Tribunal de justica, em relacdo

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO - "CONTRATO DE GAVETA" - LEl 10.150/2000 -
LEGITIMIDADE - SUMULAS 282 E 284/STF.

1. NGo se conhece de recurso quando as teses trazidas no
especial carecem de prequestionamento.

2. Aplica-se o teor da SUmula 284/STF, considerando-se
deficiente a fundamentagdo, quando o recorrente ndo aponta,
com clareza e precisdo, o dispositivo de lei violado.

3. O adquirente de imével através de "contrato de gaveta", com
o advento da Lel 10.150/200, teve reconhecido o direito a sub-
rogacgao dos direitos e obrigagées do contrato primitivo. Por isso,
tem o cessiondrio legitimidade para discutir e demandar em
juizo questoes pertinentes as obrigacdes assumidas e aos
direitos adquiridos.

4. Recurso do IPERGS ndo conhecido. Recurso da CEF
conhecido em parte e improvido.

(REsp 705231/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/04/2005, DJ 16/05/2005 p. 327)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FINANCIAMENTO DE
IMOVEL PELO SFH. CESSAO DE DIREITOS CELEBRADA SEM A
INTERVENGCAO DA ENTIDADE FINANCEIRA. "CONTRATO DE
GAVETA". ADIMPLEMENTO INTEGRAL DO MUTUO HABITACIONAL.
SITUAGAO CONSOLIDADA PELO TRANSCURSO TEMPORAL. FCVS.
COBERTURA. FINANCIAMENTO DE DOIS IMOVEIS PELO MESMO
MUTUARIO. LEIS N°S 8.004/90 E 8.100/90. IRRETROATIVIDADE.
| - Falta interesse juridico & entidade financeira para resistir a
formalizagGo de ftransferéncia de direitos sobre motuo
habitacional realizado no ambito do SFH, ndo havendo que se
perquirir pela invalidade de tal contrato particular,
considerando que todos os pagamentos foram efetuados pelos
cessiondrios e recebidos pela financeira, tendo esta Gltima
permanecido inerte por anos e anos em que tal situagdo se
perdurou. Precedente: REsp n°® 355.771/RS, Rel.Min. HUMBERTO
GOMES DE BARROS, DJ de 15/12/2003.

(...}
Il - Recurso especial improvido.
(REsp 710577/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 07/04/2005, DJ 16/05/2005 p. 264)
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Diante do exposto, ndo hd outro entendimento senao confirmar
a legitimidade dos moradores e, via de consequéncia, rejeitar a preliminar
levantada.

No que concerne ao instituto da prescricdo:

A agravante levantou a hipétese de prescricdo, alegando que
a pretensGo do segurado contra o segurador, para ajuizamento de demanda
judicial que visa discutir indenizag&o securitdria, prescreve em um ano a contar
do fato gerador da sua pretensdo.

Entendo que ndo assiste razdo G agravante, uma vez que os
danos nos iméveis foram de natureza continua e progressiva, ndo sabendo
exatamente a data que o segurado teve conhecimento do vicio, impedindo,
assim a fixagdo da contagem do prazo prescricional, que é de 05 (cinco) anos.

Também, sobre a prescricdo, impde-se ao ente segurador
demonstrar, de forma inequivoca, a data na qual os segurados tomaram
ciéncia da recusa administrativa de sua pretensdo securitdria, como condi¢cdo
indispensavel ao retorno da fluéncia do prazo prescricional. SUmula 229/STJ.

Neste sentido rejeito a preliminar apontada.

No mais, no que diz respeito as outras preliminares apontadas e
ao mérito do objeto do litigio, a toda evidéncia as razdes do recurso foram
motivadamente examinadas e decididas, restando superada a insurgéncia do
Agravante, a luz dos fundamentos constantes no ordenamento juridico patrio e
também no entendimento predominante do STJ.

Como e cedigco a ftodos, poderd o relator decidir
individualmente as questdes de mérito, quando negar seguimento ao recurso
que se apresenta manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou
em confronfo com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior (ex vi do art. 557,
caput, do CPC ).

Com efeito, o artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil
reflete a aplicagdo do principio da economia processual, constante do artigo
S, inciso LXXVII, da Carta Magna, e visa, como é salutar, desobstruir pautas dos
tribunais para que se agilize o juigamento das acdes e dos recursos que
realmente precisam ser submetidos & apreciacéo pelo 6rgdo colegiado.

716/ N°08/06 -
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Ademais, como ndo houve inovagdo, com relacdo aos outros
argumentos suscitados no presenie agravo, capaz de alteragcdo a
compreensdo explicitada na decisdo terminativa desafiada, reporto-me as
razdes de decidir e dispositivo da decisGo que gerou o presente recurso.

Portanto, adoto como fundamentos do meu voto os mesmos
nela contidos, transcrevendo-a na oportunidade:

Assim restou decidido:

“Passo a decidir monocraticamente, na forma do art. 557 do
CPC, porquanto a questéo e suas varidveis encontram tranquilo
remanso na jurisprudéncia da Corte e dos Tribunais Superiores.

ADb initio, em havendo preliminares, passo a analisa-las.

Em relagdo & suscitada inépcia da inicial, entendo que a
presente agdo visa & condenagdo da seguradora ao
pagamento de indenizagGo correspondente ao valor da
recuperagdo do imovel sinistrado, o que foi negado pela
seguradora. Ademais, pelo fato de os danos possuirem carater
permanente e evolutivo, torna-se dificil a indicacdo precisa da
data de sua ocorréncia, rejeitada, pois, tal preliminar, estando,
pois, suficientemente fundamentada a exordial e preenchendo
os requisitos do art. 282 do CPC.

No tocante & ilegitimidade afiva dos agravados e passiva da
Agravante no que toca a suposta informag@o de que os
recormidos ndo teria comunicado a transferéncia da
propriedade do imével, igualmente, tenho que ndo merecem
guarida, hgja vista que a SUmula 59 do TJPE, que dispde:

“Nas agdes de seguro habitacional em que se pleiteia
recuperacdo de sinistro de danos fisicos no imével, o
beneficidrio do seguro pode ser o mutuério, o cessiondrio, seus
sucessores ou dependentes, na forma da lei civil”.

Também, nesse ponto, nGo merece prosperar tese da empresa
seguradora, uma vez que vai de encontro com a Sumula 56 da
corte pernambucana, que dispde:

“Apés a vigéncia da Llei n° 10.150/2000, sub-roga-se o
adquirente de imoével através do denominado “contrato de
gaveta” nos direitos e obrigacées do contrato de financiamento

e de seguro habitacional correspondentes”.
%&/N" 08/06 -
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Vejamos a posicdo do Superior Tribunal de Justica, em relagdo
ao tema:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO - "CONTRATO DE GAVETA" - LEI 10.150/2000 -
LEGITIMIDADE - SUMULAS 282 E 284/STF.

1. NGo se conhece de recurso quando as teses trazidas no
especial carecem de prequestionamento.

2. Aplica-se o teor da SUmula 284/STF, considerando-se
deficiente a fundamentagdo, quando o recorrente ndo aponta,
com clareza e precisdo, o dispositivo de lei violado.

3. O adquirente de imével através de "contrato de gaveta®,
com o advento da Lei 10.150/200, teve reconhecido o direito &
sub-rogagdo dos direitos e obrigagdes do contrato primitivo. Por
isso, tem o cessiondrio legitimidade para discufir e demandar
em juizo questdes pertinentes as obrigacdes assumidas e aos
direitos adquiridos.

4. Recurso do IPERGS ndo conhecido. Recurso da CEF
conhecido em parte e improvido. (REsp 705231/RS, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2005, DJ
16/05/2005 p. 327)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. FINANCIAMENTO DE
IMOVEL PELO SFH. CESSAO DE DIREITOS CELEBRADA SEM A
INTERVENGAO DA ENTIDADE FINANCEIRA. "CONTRATO DE
GAVETA". ADIMPLEMENTO INTEGRAL DO MUTUO HABITACIONAL.
SITUAGAO CONSOLIDADA PELO TRANSCURSO TEMPORAL. FCVS.
COBERTURA. FINANCIAMENTO DE DOIS IMOVEIS PELO MESMO
MUTUARIO. LEIS N°S 8.004/90 E 8.100/90. IRRETROATIVIDADE.

| - Falta inferesse juridico & entidade financeira para resistir &
formalizagdo de transferéncia de direitos sobre mutuo
habitacional realizado no dmbito do SFH, ndo havendo que se
perquir  pela invalidade de tal contrato particular,
considerando que todos os pagamentos foram efetuados pelos
cessiondrios e recebidos pela financeira, tendo esta Ultima
permanecido inerte por anos e anos em que tal situacdo se
perdurou. Precedente: REsp n°® 355.771/RS, Rel.Min. HUMBERTO
GOMES DE BARROS, DJ de 15/12/2003. {...) lll - Recurso especial
improvido.

(REsp 710577/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA
TURMA, juigado em 07/04/2005, DJ 16/05/2005 p. 264)

Diante do exposto, nGo hd outro entendimento sendo confirmar
a legitimidade dos agravados e da Seguradora Agravante para

figurar na lide.
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Sobre a alegada caréncia da agdo, tendo em vista que
supostamente os agravados ja@ teria quitado seus
financiamentos obtendo, por consequUéncia, o cancelamento
da garantia hipotecdria bem antes do ingresso em juizo,
entendo que tal matéria se confunde com a matéria de fundo
da agdo origindria devendo ser apreciado pelo magisirado de
piso quando da decisdo meritdria.

Ainda, aduz a seguradora que € da justica federal a
competéncia para processar e julgar o feito ante o interesse
juridico e a responsabilidade solidaria da Caixa Econémica
Federal.

A questdo cinge-se em analisar a aplicabilidade da Lei n°
12.409, de 25/05/2011 que transferiu para a Caixa Econdmica
Federal as atividades atualmente redlizadas pelas sociedades
seguradoras e determinou a representagdo judicial do FCVS
pela Advocacia-Geral da Unido. Teria a referida lei o condao
de modificar a competéncia para processar e julgar as acoes
de indeniza¢do securitdria do Sistema Financeiro da Habitacéo
ja em curso antes mesmo de sua edic@o?

Cumpre, antes do exame do pleito, anotar que até certo
tempo, vigorava a Medida Proviséria n° 478, estabelecendo a
incompeténcia absoluta da Justiga Estadual para examinar os
pedidos de indenizagdo calcados na existéncia de vicios de
construgdo em iméveis financiados pelo Sistema Financeiro da
Habitagdo - SFH.

Porém, a referida MP cessou vigéncia desde 02.06.2010 e, a
partir de entdo, os feitos indenizatérios permaneceram no
ambito da Justiga Estadual, e assim foram, com o passar do
tempo, sendo sentenciados em suas respectivas comarcas.

Posteriormente, com a vigéncia da MP 513/2010, atualmente
convertida na Lei n° 12.409, de 25/05/2011, foi autorizado ao
Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais - FCVS a
assumir, na forma disciplinada em ato do Conselho Curador do
Fundo de Compensagcdo de Variagdes Salaricis - CCFCVS,
direitos e obrigagdes do Seguro Habitacional do Sistema
Financeiro da Habitagdo - SH/SFH e a oferecer cobertura direta
a contratos de financiamento habitacional averbados na

Apdlice do SH/SFH.
< 7 : N° 08/06 -
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Mesmo sendo nova a discussdo, ja existem alguns julgados que
abordaram de maneira incisiva o tema, em destaque a
conclusdo de que a medida proviséria citada para amparar a
pretensdo das seguradoras ndo ocasiona a incompeténcia da
Justica Estadual para apreciar e julgar as demandas
indenizatdrias fundadas em defeitos de construc@io de imdveis
segurados pelo SFH.

Ademais, cumpre destacar que a retroatividade de lei é
medida excepcional e vetada se prejudicial. Inclusive, salienta-
se que o tempo rege o ato, o que significa que a lei de
regéncia do confrato é aquela vigente na época de sua
celebragdo, tudo conforme o principio consagrado na Carta
Magna como garantia fundamental do cidadao nas formas de
respeito ao ato juridico perfeito e ao direito adquirido.

N&o € possivel, portanto, que uma relacao juridica estabelecida
pelas partes a muito venha a ser modificada por meio de uma
alteragdo legal posterior, ante o que orienta o principio da
iretroatividade das leis e do ato juridico perfeito, contido no art.
6° da Lei de Introdugao ao Cédigo Civil, verbis: "A Lei em vigor
terd efeito imediato e geral, respeitados o ato juridico perfeito, o
direito adquirido e a coisa julgada” (Art. °, LICC).

Desta forma, em sendo o gjuste firmado pelas partes ato juridico
perfeito e acabado, antes da edicdo da referida Lei, incabivel
o deslocamento da competéncia & Justica Federal.

Observe-se que a matéria ja foi pacificada neste e. Tribunal
através do enunciado da Sumula 094, in verbis:

"SUMULA 094 - A Justica Estadual é competente para julgar
acoes de seguro habitacional."

Nesse mesmo sentido, anotem-se julgados recentes deste TJPE:

"RECURSO DE AGRAVO EM APELACAO CiVEL. ACAO DE
INDENIZACAO ORIUNDA DO SEGURO DO SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO. INAPLICABILIDADE DA RECEM-EDITADA MEDIDA
PROVISORIA N° 513/2010. REJEITADAS AS PRELIMINARES DE
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL; DE ILEGITIMIDADE ATIVA
DOS AUTORES; DE FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL DOS AUTORES
E DE ILEGITIMIDADE PASSIVA DA CAIXA SEGURADORA. MERITO:
APLICAGCAO DO CDC. HABILITAGAO DA APOLICE RD BNH N°
18/77. PAGAMENTO DA INDENIZAGAO DIRETAMENTE AOS
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MUTUARIOS; COBERTURA SECURITARIA PARA OS ViCIOS DE
CONSTRUGAO; DEVER DE PAGAMENTO DE ALUGUERES;
CABIMENTO DA MULTA DECENDIAL E POSSIBILIDADE DE FIXAGCAO
DE ASTREINTES. MANUTENGAO DO QUANTUM FIXADO A TITULO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

- Rejeitadas as preliminares de ilegitimidade da Caixa
Seguradora e de competéncia da Justica Federal para apreciar
o feito. Em respeito ao principio da irretroatividade das leis e do
ato juridico perfeito, a edicdo da MP 513 ndo acareta a
incompeténcia da Justiga Estadual para apreciar e julgar os
feitos oriundos do seguro do SFH em que se discutem os vicios
construtivos. - Rejeitada a Preliminar de ilegitimidade ativa dos
autores. Tratando-se os autores de mutudrios do SFH ou ainda
que tferceiros adquirentes das unidades habitacionais objeto do
seguro, possuem os mesmos a legitimidade ativa para pleitear a
indenizagdo securitariac em razdo de vicios construtivos. -
Rejeitada a Preliminar de ilegitimidade ativa dos mutudrios que
realizaram contrato de gaveta, nos termos da SUmula 056 do
TJPE. - Rejeitada a preliminar de falta de interesse processual dos
autores com contratos de financiamentos quitados. Esta corte ja
firmou entendimento no senfido de que nao hd que se falar em
extingdo da obrigagdo de indenizar apds eventual quitacdo do
contrato de mutuo. - Rejeitada a preliminar de falta de interesse
processual, ante a auséncia de pretensdo resistida. Pretende a
recomente, em sede preliminar, discutir o mérito em si da
questdo posia em exame, sob a pdlida alegagcdo de que ndo
houve mora. - "A cobertura securitdriac deve se estender
também a ocorréncia de vicios construtivos, pois impedem que
os iméveis gozem de condigdes minimas de habitacdo,
podendo, inclusive, representar perigo aos moradores, caso os
reparos necessarios ndo sejam realizados." (TJ/PR, AC 0394516-2,
8° Camara Civel, Rel. Macedo Pacheco, julgado em
01/06/2007). - Revela-se totalmente acertada a condenacdo ao
pagamento das despesas com alugueres, a teor da SUmula 057
desta Corte. - Configura-se cabivel a aplicagdo, no presente
caso, da multa decendial previsia na apdlice, sendo os
mutudrios legitimos para recebimento do montante. - Rejeitada
a alegagdo de responsabilidade objetiva da construtora.
Pretende, unicamente, a seguradora eximirse da
responsabilidade de indenizar os mutudrios pelos vicios
construtivos nos iméveis. - Possibilidade de cominacao de multa
pecunidria, visto que visa a compelr o devedor ao
cumprimento da obrigagdo imposta." (TJPE, RA n® 0235765-9/01,
6° Camara Civel, Rel. Des. Antdnio Fernando de Arauvjo Martins, j-

12.04.2011, p. 27.04.2011)
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RECURSO DE AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGAO DE
INDENIZAGAO ORIUNDA DO SEGURO HABITACIONAL DO SISTEMA
FINANCEIRO DE HABITAGAO. INAPLICABILIDADE DA RECEM-
EDITADA MEDIDA PROVISORIA N° 513/2011, SOB PENA DE
VILAGAO AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS LEIS E DO
ATO JURIDICO PERFEITO. REGULAR TRAMITE DO PROCESSO
PERANTE A JUSTIGA ESTADUAL (INTELIGENCIA DA SUMULA 094 DO
TJPE).

- Os tribunais patrios vém entendendo que a edic@o da MP n°
313 ndo acarreta a incompeténcia da Justica Estadual para
apreciar e julgar os feitos oriundos do seguro do SFH em que se
discutem os vicios construtivos. Isto porque, se ndo bastasse a
auséncia de comprovagdo de que a assuncdo de direitos e
obriga¢cdes tenha se dado, hd que se destacar, também, a
aparente inconstitucionalidade do ato, que, & exemplo da
extinta MP n° 478, possibilita a alteragao da relagdo juridica
perfeita constituida entre seguradora e mutudrios, permitindo
que eventual condenagdo em face da seguradora seja
custeada, ao final, por dinheiro publico, em flagrante afronta a
principios constitucionais.

- O contrato de seguro entabulado entre as partes foi efetivado
antes da edi¢cGo da Medida Provisoria n° 513, Inexistia, portanto,
quando da contratagéo do seguro, a previsdo de utilizacdo de
dinheiro publico em eventual indenizagc@o. néo se podendo
permitir que, por intermédio de alteragdo legal ulterior,
modifique-se a relagdo juridica existente.

- Antes mesmo da edigdo das medidas provisdrias n°s 478 e 513,
este e. tribunal j@ havia firmado posicionamento no sentido da
competéncia da Justica Estadual para julgar demandas deste
joez.(TJPE, RECURSO DE AGRAVO N° 0231130-0/01, RELATOR: DES.
FERNANDO MARTINS, Sexta Camara Civel)

AGRAVO REGIMENTAL EM APELACAO CIVEL. RECEBIMENTO
COMO RECURSO DE AGRAVO - FUNGIBILIDADE (SUMULA 042 DO
TJPE). AGAO DE INDENIZAGAO ORIUNDA DO SEGURO DO SISTEMA
FINANCEIRO DE HABITAGAO. REJEITADAS AS PRELIMINARES DE
COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL E DE ILEGITIMIDADE PASSIVA
DA SEGURADORA. INAPLICABILIDADE DA RECEM-EDITADA
MEDIDA PROVISORIA N° 513/2010. REJEITADA A PREJUDICIAL DE
MERITO DA PRESCRICAO. MERITO: APLICACAO DO CDC:
COBERTURA SECURITARIA PARA OS ViICIOS CONSTRUTIVOS E
CABIMENTO DA MULTA DECENDIAL.

- Levando-se em considerag@o a simula 042 desta Corte de
Justica, que dispensa o preparo no recurso,de agravo previsto
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no art. 557, § 1°, do CPC, é aplicavel & hipdiese o principio da
fungibilidade recursal, para fins de receber o presente agravo
como legal, em observancia & economia processual, de modo
que passo a aprecid-lo.

- Rejeitada a preliminar de ilegitimidade da seguradora e,
consequente, competéncia da Justiga Federal para apreciar o
feito. Em respeito ao principio da irretroatividade das leis e do
ato juridico perfeito, a edicdo da MP 513 ndo acarreta a
incompeténcia da Justiga Estadual para apreciar e julgar os
feitos oriundos do seguro do SFH em que se discutem os vicios
construtivos. Aplicagdo da Sumula 094 do TJPE.

- Rejeitada a prejudicial de mérito da prescric@o. No caso dos
autos, restou comprovada a notificac@o do sinistro, inexistindo,
entretanto, comprovagd@o de reconhecimento ou negativa de
cobertura por parte da seguradora. Ademais, em casos desta
espécie, ndo hd como se precisar o dia da ocorréncia do
sinistro, nGo havendo no que se falar em prescric@o.

- MERITO: "A cobertura securitdria deve se estender também a
ocorréncia de vicios construtivos, pois impedem que os imdveis
gozem de condigées minimas de habitacdo, podendo,
inclusive, representar perigo aos moradores, caso os reparos
necessarios ndo sejam realizados.” (TJ/PR, AC 0394516-2, 8°
Camara Civel, Rel. Macedo Pacheco, julgado em 01/06/2007).

- Configura-se cabivel a aplica¢do, no presente caso, da multa
decendial prevista na apdlice, sendo os mutuarios legitimos
para recebimento do montante.

(TJPE, AgRg. N° 0234947-7/01, RELATOR: DES. Antdnio Fernando
de Arauvjo Martins, DJ 28.04.2011)

Quanto & insurgéncia do agravante contra o pagamento dos
honordrios  periciais, cumpre registrar que o STJ firmou
entendimento no sentido da aplicabiidade do CDC aos
contratos regidos pelo SFH e, consequentemente, também
aplicaveis aos contratos de mutuo as regras do CDC que
autorizam a inversGo do 6nus da prova em favor dos
hipossuficientes. Neste sentido, colaciono precedente do STJ:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITAGAO - CONTRATO COM COBERTURA DO FCVS -
INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

1. Teses nGo prequestionadas sobre as quais incide o dbice da
Sumula 282/STF.

2. Firmou a Segunda Segdo do STJ entendimento no sentido de
que o CDC é aplicavel aos contratos regidos pelo Sistema
Financeiro da Habitag@io e, conseqUentemente, também
aplicdveis aos contratos de mutuo as regras do CDC que
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avlorizam a inversGo do 6nus da prova em favor do
hipossuficiente.

{...)

9. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
provido." (Resp 637302/MT, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda
Turma, DJ 28.06.2006)

Porem, reconhecido o énus da agravante pela produgdo da
prova técnica requerida, ndo estd obrigada, todavia, a
antecipar os honordrios do perito; mas, se ndo o fizer, presumir-
se-do verdadeiros os fatos afirmados pelo autor.

O $1J jG decidiv que a ‘regra probatéria, quando a demanda
versa sobre rela¢do de consumo, é a da invers@o do respectivo
6nus. Dai nGo se segue que o réu esteja obrigado a antecipar os
honordrios do perito; efetivamente ndo estd, mas, se ndo o
fizer,presumir-se-Go verdadeiros os fatos afirmados pelo autor”
(REsp n°466.604/RJ, Relator o Ministro Ari Pargendler, DJ de
2/6/03).

No mesmo senfido, o REsp n° 443.208/RJ, Relatora a Ministra
Nancy Andrighi, DJ de 17/3/03, destacou que a ‘inversdo do
6nus da prova ndo tem o efeito de obrigar a parte conirdria a
arcar com as custas da prova requerida pelo consumidor. No
entanto, sofre as conseqiéncias processuais advindas de sua
ndo producdo”. Igualmente, assim se decidiu no REsp n°
579.944/RJ, Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, DJ de
17/12/04, no REsp n° 435.155/MG, Rel. Min. Carlos Alberio
Menezes Direito, DJ de 10/3/03 e no REsp n° 402.399/RJ, Rel. o
Ministro Antonio de Padua Ribeiro, DJ de 18/4/05.

Assim, se ndo estiver interessada na produgdo da prova pericial
basta informar o juizo de origem e nao pagar os honordrios
periciais, j@ que ndo se frata de dever, mas de mero Anus
processual: se pagar, a prova serd produzida e, eventualmente,
demonstrard ao juizo que tem razao; se ndo pagar, ao
contrdrio, a prova ndo serd produzida e, eventualmente, deverd
responder pela auséncia de prova. Ainda, entende o STJ:

PROCESSUAL CIVIL. CONSUMIDOR. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA. HONORARIOS DO PERITO. RESPONSABILIDADE.
HIPOSSUFICIENCIA.

1. A simples inversdo do 6nus da prova, no sistema do Caédigo
de Defesa do Consumidor, ndo gera a obriga¢@o de custear as
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despesas com a pericia, embora sofra a parte ré as
consequéncias decorrentes de sua ndo-producdo. (REsp
639.534/MT, Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, DJU
13.02.6). Precedentes. 2. Recurso especial provido.

(REsp 1063639/MS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 01/10/2009, DJe 04/11/2009)

Assim, a prova pericial € uma faculdade e nGo uma obrigagdo,
como narrado.”

Diante do exposto voto pelo Improvimento do Recurso de
Agravo para manter a decisGo terminativa de fls. 781/786 proferida no Agravo
de Instrumento em apenso.

Recife, f-‘mde ; L‘M 13.

Des. Josué Antoni§Ffonseca/de Sena
Relator
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