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EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE CO-
BRANCA - DIFERENCAS - (SEGURO DPVAT). PERICIA
REQUERIDA POR AUTOR BENEFICIARIO DA JUSTICA
GRATUITA. DETERMINACAO DE RECOLHIMENTO HO-
NORARIOS PERICIAIS AO DEMANDADO FIXADOS EM
CONSONANCIA COM O SERVICO A SER DESENVOLVIDO
E NOS PARAMETROS UTILIZADOS POR ESTE TRIBUNAL
EM CASOS ANALOGOS. DA NAO NECESSIDADE DA CON-
TRATAGAO DE PERITO OFICIAL DIANTE DA POSSIBI-
LIDADE DE REALIZACAO DA PERICIA PELO INSTITUTO
MEDICO LEGAL IML, ORGAO ESTADUAL COMPETENTE
PARA REALIZACAO DE TAIS EXAMES. EM NOME DO
PRINCIPIO DA CELERIDADE E DA ECONOMIA PROCES-
SUAL, DO VALOR IRRISORIO, E DA HIPOSSUFICIENCIA
DO AGRAVADO QUE NAO PODERA EFETUAR DESPESAS
SEM COMPROMETER SEU ORCAMENTO, ENTENDE ESTE
MAGISTRADO QUE A SEGURADORA AGRAVADA DEVE
CUSTEAR AS DESPESAS DAS PASSAGENS REFERENTES
AO DESLOCAMENTO DO AGRAVADO DA CIDADE DE
SERRA TALHADA PARA A CIDADE DE CARUARU PARA A
REALIZACGAO DA PERICIA. DEVENDO A MESMA SER
RESSARCIDA DESSA INFIMA DESPESA CASO SEJA A
PARTE VENCEDORA. RECURSO IMPROVIDO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as

acima indicadas, acordam os Desembargadores que compéem a Sexta Cdmara
Civel do Tribunal de Justica de Pernambuco, & unanimidade de votos, negar
provimento ao Recurso de Agravo de Instrumento para afastar a obrigatorie-
dade do pagamento dos honorarios periciais pela seguradora agravante,
determinando a feitura da pericia pelo IML na cidade de Caruaru com as
despesas com o transporte do demandante/agravado por conta da segurado-
ra/agravante, conforme assinalado na liminar anteriormente concedida por esta

relatoria.
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Relatéri

Cuida-se de Recurso de Agravo de Instrumento manejado
com pedido de liminar, em face da decisdo proferida pelo MM Juizo da 22 Vara
Civel da Comarca de Serra Talhada/PE que, nos autos da A¢do de Cobranga -
Diferencas - (Seguro DPVAT), ajuizada pelo agravado, deferiu os beneficios da
gratuidade pleiteados pelo autor. Nomeou perito para avaliar o demandante, e
determinou a citagdo da seguradora para, querendo, contestar a agdo, bem
como, depositar os honorarios periciais, no valor de R$ 500,00 (quinhentos
reais) por ser a parte autora hipossuficiente.

Nas razdes do agravo de instrumento (fls. 03/18) insurge a
seguradora agravante quanto a intimagdo para efetuar o pagamento dos
honorarios periciais. Enfatiza, ainda, que ndo se trata de uma relagdo de
consumo, sendo, portanto, inaplicavel a inversdao do 6nus da prova. Alega,
ainda, da necessidade da pericia ser realizada pelo IML, todavia, ndo sendo este
entendimento, alegou a necessidade de redugdo do valor dos honorarios
periciais.

Motivos pelos quais, requer a seguradora agravante seja da-
do provimento ao presente recurso, para reformar a decisdo ora combatida,
determinando que a pericia seja realizada por 6rgdo competente e que traduza
iguaidade &s partes, ou seja, pelo Instituto Médico Legal do Estado de
Pernambuco - IML. Ou, ndo sendo este o entendimento, requer que seja
minorado o valor dos honorarios periciais.

As fls. 75/77, foi deferido em parte o pedido do efeito sus-
pensivo ao presente recurso afastando a obrigatoriedade do pagamento dos
honorarios periciais pela seguradora agravante, determinado a feitura da pericia
pelo IML na cidade de Caruaru com as despesas com o transporte do deman-

dante por conta da seguradora/agravante.
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Conforme certiddo de fl. 97 decorreu o prazo sem que a ﬁarte
agravada oferecesse as contrarrazoes.

As fls. 83/89 a seguradora agravante interpds agravo, o qual
foi recebido como pedido de reconsideragdo, em face da decisdo interlocutéria
que deferiu em parte o pedido do efeito suspensivo ao presente agravo de instrumento
afastando a obrigatoriedade do pagamento dos honorarios periciais pela seguradora
agravante e determinando a feitura da pericia pelo IML da cidade de Caruaru com
as despesas com o transporte por conta da seguradora/agravante.

No referido recurso, se insurgiu a agravante quanto a conde-
nagdo das despesas com o deslocamento do demandante/agravado da sua
comarca para a cidade de Caruaru para a realizacdo do exame pericial no IML
desta comarca, sob o argumento de que esta despesa deve ser arcado pelo
demandante agravado, por ser este o maior favorecido da pericia ou pelo
Estado, ja que o autor é beneficiario da assisténcia gratuita. Alegou também
que ndo existe previsdo legal para o presente Onus. Assim, requereu a
reconsideragao do decisum ou o julgamento colegiado do feito.

Esta relatoria deixou de exercer o juizo de retratacdo e man-
tendo, integralmente, a decisao liminar proferida.

As fls. 106/112 a agravante interpds novo agravo em face da
decisdo monocratica de fl. 100/101, esta relatoria deixou de exercer o juizo de
retratacdo e manteve, integralmente, a decisdo liminar proferida.

Em tal recurso, requer a retratacdo deste Juizo quanto ao
6nus do deslocamento para realizacdo de pericia, visto que é do autor ou do
Estado, uma vez que, ndo existe previsdo legal para o presente 6nus. Ou na
hipotese de ndo ser este o entendimento deste r. Juizo que a mesma rateada
entre as partes. Assim, requereu a reconsidera¢ao do decisum ou o julgamento
colegiado do feito.

E relatério.

A pauta.

Recife, 19 de agosto de 2013. L /\

DES,/FERNANDO RT\INS - Relator |
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Voto

Pende de exame do segundo agravo, o qual recebo como pe-
dido de reconsideragdo, onde a seguradora agravante registra o seu inconfor-
mismo quanto a condenacgdo das despesas com o deslocamento do demandan-
te/agravado de Serra Talhada onde reside para a cidade Caruaru para a
realizagdo do exame pericial no IML desta comarca.

Assim, ao passo em que resta prejudicado o agravo por forca
do julgamento do presente agravo de instrumento.

Inicialmente, faz-se necessdrio esclarecer que na ag&o origi-
naria busca o demandante o pagamento da diferenca entre o valor pago (R$
1687,50) e o valor integral do seguro obrigatério — DPVAT, em razdo do
acidente de motocicleta que sofreu na data de 30/09/2009, causando-lhe
sequelas.

A decisdo de piso deferiu a gratuidade ao demandante e a
prova pericial pleiteado por este, nomeando um perito judicial e determinando
que a parte demandada depositasse a quantia de R$ 500,00 (quinhentos reais)
a titulo de honorarios periciais. :

A seguradora se insurge quanto 30 pagamento dos honora-
rios periciais, por nao vislumbrar a possibilidade de inversao da prova, uma vez
que a demanda ndo versa sobre uma rela¢do de consumo. Alega da possibilida-
de da pericia ser realizada pelo 6rgao competente, qual seja, o IML ou em
ultima hipétese a redugdo do valor dos honorarios periciais.

Verifica-se dos autos a discussdo de quem arcara com os 06-
nus da prova pericial.

Segundo o disposto no caput do artigo 33 do CPC!, os hono-

rarios do perito deverdo ser pagos pela parte que requereu o exame, ou pelo

! CPC, Art. 33 - Cada parte pagard a remuneragéo do assistente técnico que houver indicado, a do perito serd paga pe-
ia parte que houver requerido o exame, ou pelo aulor, quando requerido por ambas as parles ou determinado de oficio
pelo juiz.
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pericia, conforme consta a fl. 31 dos presetites autos.

Ressalto que o demandante, ora agravado, é beneficiario da
assisténcia judiciaria gratuita, portanto este ndo podera ser compelido efetuar o
depdsito referente aos honorarios periciais.

De acordo com o inciso V do artigo 3° da lei que estabelece
normas para a concessao da assisténcia judiciaria aos necessitados, qual seja, a
de n® 1.060/502, os honorarios periciais estdo elencados no rol das isen¢des
compreendidas pela assisténcia judiciaria.

No caso em aprego, cabera ao Estado o 6énus de arcar com os
honorarios periciais, jd que, segundo a regra estabelecida no inciso LXXIV da
CF/88%, tem o dever constitucional de prestar, aos necessitados, assisténcia
juridica integral e gratuita.

Todavia, ressalto que esta relatoria tem se posicionado quan-
to a ndo necessidade da contratagdo de perito oficial diante da possibilidade de
realizagdo da pericia pelo Instituto Médico Legal IML, 6rgdo do Estado
competente para tais exames.

Porém, na hipdtese dos autos, inexiste na comarca do agra-
vado, uma unidade do IML devendo, conforme ja determinado por esta
relatoria, a pericia ser realizada no posto regional do Instituto Médico Legal da
cidade de Caruaru, por ser o mais proximo da residéncia do agravado (Serra
Talhada).

Tendo em vista o interesse de ambas as partes em concluir o
mais brevemente possivel essa contenda, em nome do principio da celeridade e
da economia processual, do valor irrisério, e da hipossuficiéncia do agravado
que ndo poderad efetuar despesas sem comprometer seu orgamento, entende

2 Lol 1.060/50, Art. ° - A assisténcia judicidria compreende as seguinte isengdes:

{..)

V- dos honordrios de advogado e perilos;
? CF/88, Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
eslrangeiros residentes no Pals, a inviolabitidade do direito 4 vida, & liberdade, & igualdade, & seguranga e & propriedade,
nos lermos seguintes:

l;)O(lV - O Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita acs que comprovarem insufici-
éncia de recurso;
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este Magist;"@do que a seguradora agravada deve custear as despesas das
passagens.r;ferentes ao deslocamento do agravado da cidade de Serra Talhada
para a cidade de Caruaru para a realizacdo da pericia. Devendo a mesma ser
ressarcida dessa infima despesa caso seja a parte vencedora.

Ademais, levando em consideragao que a despesa com o des-
locamento do embargado de Serra Talhada para Caruaru, para a realiza¢do da
pericia, ndo é um valor excessivo, que venha abalar a estrutura financeira e
orcamentdria de uma empresa do porte da seguradora agravante, pois em uma
consulta realizada junto a empresa de dnibus Viagdo Progresso, que faz a linha
Serra Talhada/Caruaru/Serra Talhada, o valor atual da passagem é de R$ 40,00
(quarenta reais) cada trecho, perfazendo assim uma despesa de R$ 80,00.
Valor este bem inferior ao valor fixado a titulo de honorarios periciais na decisdo
de piso.

Registra-se, ainda, que o Julgador ao arbitrar o valor dos ho-
norarios periciais devera fazé-lo em consonancia com o servico a ser desenvol-
vido. Na hipotese dos autos, o valor dos honorarios periciais fixado pelo o
Magistrado a quo de R$ 500,00 (quinhentos reais), encontra-se condizente com
o valor fixado por n este Tribunal em casos semelhantes. Logo, ndo ha o que
falar em minora-lo.

Isto posto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo de ins-
trumento, para afastar a obrigatoriedade do pagamento dos honorarios periciais
pela seguradora agravante, bem como, determinado a feitura da pericia pelo
IML na cidade de Caruaru com as despesas com o transporte do demandan-
te/agravado por conta da seguradora/agravante, conforme assinalado na
liminar anteriormente concedida por esta relatoria.

E como voto.

Recife, U de 00] de 2013.

DES. FERNANDO MARTINS - Relator
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