ESTADO DE PERNA!V\BUCO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete Des. Tendrio dos Santos

4° Camara Civel

Recurso de Agravo na Apelagdo n°® 0257107-1

Agravante: COMPESA - Companhia Pernambucana de Saneamento

Agravado: Lucineide Alves Fonseca e Outro

Des. Relator: Tendrio dos Santos
EMENTA: DIREITO CIVIL, DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL.
RECURSO DE AGRAVO INTERPOSTO CONTRA DECISAO TERMINATIVA
EM SEDE DE APELAGAO. AGAO DE INDENIZAGAO POR DANOS
MORAIS. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE AGUA COM O INTUITO
DE COBRAR DEBITOS PRETERITOS. OCORRENCIA. IMPOSSIBILIDADE.
RESPONSABILIZAGAO DO ATUAL CONSUMIDOR POR DIiVIDAS DE
USUARIO ANTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. DANO MORAL. OCORRENCIA.,
RECURSO DE AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. NGdo ¢é licito
que a concessionaria de servigos publicos promova a suspensdo no
fornecimento de seus servicos com o escopo de cobrar débitos
pretéritos. 2. O atual usudrio dos servigos de energia elétrica ndo
pode ser responsabilizado por débitos realizados pelo usuario
anterior. 3. Recurso de Agravo a que se nega provimento por
unanimidade de votos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso de Agravo na
Apelagdo n°® 0257107-1, ACORDAM os Desembargadores que compdem a 4°
Cémara Civel deste Tribunal, por unanimidade, em NEGAR PROVIMENTO ao

respectivo recurso, na conformidade do relatério, do voto, notas taquigrdficas e

demais pegas processuais que integram este julgado.

ecife, /?//K( / /

Des. Relator
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Gabinete Des. Tenério dos Santos

4° Camara Civel

Recurso de Agravo na Apelagdo n° 0257107-1

Agravante: COMPESA - Companhia Pernambucana de Saneamento
Agravado: Lucineide Alves Fonseca e Outro

Des. Relator: Tenério dos Santos

RELATORIO E VOTO

COMPESA - Companhia Pernambucana de Saneamento manejou o
presente recurso de agravo, insurgindo-se contra decisGo terminativa da lavra
desta Relatoria que, com fulcro no caput do art. 557 do CPC, negou seguimento ao
recurso de apelagdo n® 0257107-1.

A empresa agravante, em suas razdes recursais (fls. 229/240), busca a
alteragdo do decisum alegando, iniciaimente, a legalidade das cobrancas
redlizadas em desfavor do agravado. Para tanto, destaca a legislacdo que

regulamenta a sua area de atuacdo.

Do mesmo modo, faz ponderagdes acerca da forga obrigatdria dos
contratos, bem como que a situagdo descrita nos autos ndo ensejou a ocorréncia

de danos morais indenizaveis.

Por fim, assevera que o quantum indenizatério dos danos morais fora
fixado em desacordo com os principios da razoabilidade e da proporcionalidade,
importando, dessa forma, em um enriquecimento sem causa em favor do

agravado.
E o relatério. no essencial.
Bem a propdsito, a decisdo agravada tem o seguinte teor:

“Cuida-se de recurso de apelagdo interposto em face da sentenga proferida pelo

juizo da 4° Vara Civel da Comarca de Petrolina que, nosﬁd W laratoria

Férum Thomaz de Aquino, 3° andar, sito & Av. Martins de Barros, n°593 -Bairro de sarfio Antonio - CEP:50010-230 Recife PE
- Fone: 3419.3721.

N° 18/2013



Hy

ESTADO DE PERNAMBUCO
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Gabinete Des. Tendrio dos Santos
Recurso ce Agravo na Apelagdo n° 0257107-1

de inexigibilidade de débito c/c indenizagGo por danos morais e obrigagdo de
fazer n° 0006400-41.2010.8.17.1130, julgou parcialmente procedentes os pedidos
inaugurais para condenar a ré ao pagamento de indenizagdo por danos morais no
valor correspondente a quantia de 10 (dez) sal@rios minimos. Em suas razdes
recursais (fls. 165/177) a concessiondria apelante requer, em sintese, a reforma da
sentenca destacando a suposta legalidade da cobrang¢a promovida: a forga
obrigatdria dos negécios juridicos; a inexisténcia de danos morais; a auséncia dos
requisitos necessdrios a configuracdo da responsabilidade civil, bem como a
necessidade de redugdo do quantum indenizatério dos danos morais. O recurso foi
recebido apenas no efeito devolutivo, conforme se infere do despacho de fls. 196,
Os autores ofertaram contrarrazées as fls. 198/207, pugnando pela manutencdo
integral da senten¢a hostilizada. Despacho de fls. 208, determinando a remessa dos
autos ao Tribunal. E o relatdrio, no essencial. Preconiza o art. 557 do CPC: “O relator
negard seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com Sumula ou com Jurisprudéncia dominante do
respectivo Tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior”.
Interpretando-se a norma cogente invocada, conclui-se que o Relator pode negar
seguimento ao recurso que se mostrar manifesta e flagrantemente improcedente. In
casu, na atval dindmica forense, que exige uma maior celeridade processual, ndo
vislumbro como retardar a solugdo definitiva da lide. Cinge-se a conirovérsia em se
averiguar a suposta ocorréncia de danos morais indenizdveis, em virtude do ato
promovido pela ré no sentido de interromper o fornecimento de dgua potdvel da
unidade consumidora dos autores, como forma de compeli-los a adimplir débitos
contraidos pelo antigo proprietdrio do imével. Do cotejo dos autos, verifica-se que a
concessiondria recorrente promoveu a interrupgdo no fornecimento de seus
servigos no imével arrematado pelos apelados junto a Caixa Econémica Federal
(fis. 31/50), como forma de obriga-los a adimplir débitos oriundos dos anos de
2004/2009, referentes ao consumo do antigo morador /dlq,e ficagdo. Nesse
2
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proprietdrio quanto o usudrio podem ser responsabilizados por débitos vinculados
ao imével. Com efeito, de rigor esclarecer que o Superior Tribunal de Justica ja se
pronunciou acerca da matéria em questdo tendo, inclusive, firmado a sua
jurisprudéncia no sentido de que *“(..) independentemente da natureza da
obrigagdo (se pessoal ou propter rem), ndo cabe a suspensdo do fornecimento de
dgua por se tratar de débito consolidado. Ou seja, o novo proprietdrio do imével
estd sendo privado do fornecimento em razdo de divida pretérita do antigo
morador, hipétese que ndo encontra albergue na jurisprudéncia do STJ" (REsp
1066622/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
25/11/2008, DJe 17/12/2008). Do mesmo modo, o julgado acima destacado
concluiv que “(...) o art. 6° § 3° Il, da Lei n. 8.987/95 refere-se ao inadimplemento
do usudrio, ou seja, do efetivo consumidor do servigo. Invidvel, portanto,
responsabilizar o atual usudrio por débito pretérito relativo ao consumo de dgua do
anterior”. No mesmo sentido, colaciono os seguintes arestos: ADMINISTRATIVO.
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO NO
FORNECIMENTO DE AGUA. DIVIDA PRETERITA. IMPOSSIBILIDADE. OBRIGACAO
PESSOAL. PRECEDENTES. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR EXORBITANTE., NAO
CONFIGURADO. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, o corte de servigos essenciais, tais como dgua e energia
elétrica, pressupde o inadimplemento de conta regular, sendo invidvel, portanto, a
suspensdo do abastecimento em razdo de débitos antigos realizados por usudrio
anterior. 2. O entendimento firmado neste Superior Tribunal é no sentido de que o
débito, tanto de dgua como de energia elétrica, é de natureza pessoal, ndo se
caracterizando como obrigagcdo de natureza propter rem. 3. No caso em exame, a
fixagdo da verba honordria, em percentual de 10% sobre o valor da causa - que é
de RS 10.077,69 -, foi arbitrada no minimo legal, com equidade e em consondncia
com o disposto no art. 20, §§ 3° e 4°, do CPC, ndo se dfigurando exorbitante. 4.
Agravo regimental nGo provido. (AgRg no REsp 1258864/SP, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgadoCem—@/\_lQ\/Z//fZ, DJe 22/10/2012) (grifei).
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ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA. DEBITO DE USUARIO ANTERIOR. A
obrigagdo de pagar pelo fornecimento de dgua é do usudrio do servigo, nada
importando quem seja o proprietdrio do imével. Embargos de declaracdo
parcialmente acolhidos, sem efeitos modificativos. (EDcl no AgRg no AREsp
203.710/SP, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/05/2013,
DJe 24/05/2013) (grifei). ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE AGUA. OBRIGACAO
DO USUARIO DOS SERVICOS PRESTADOS. ENTENDIMENTO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. 1. A responsabilidade pela
obrigagdo dos débitos relativos ao consumo de dgua é do usudrio que
efetivamente foi beneficiado pela prestacdo dos servicos e ndo de quem detém a
atval titularidade do imével. 2. O aresto recorrido esté em sintonia com o
posicionamento desta Corte: incide na espécie o ébice da Simula 83/STJ. 3. Agravo
regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1288078/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 08/02/2013) (grifei). No caso sub
examine, é fdacil perceber que a interrupgcdo no fornecimento de dgua na unidade
consumidora dos autores foi concretizada como forma de obrigd-los a pagarem
dividas pretéritas contraidas pelo usudrio anterior. Ocorre que, como destacado,
uma eventual suspensdo na oferta do aludido servico, pressupde a existéncia de
débito decorrente de fatura regular relativa ao més de consumo. Dessa forma,
vislumbra-se que agiv com acerto o juizo a quo, ao concluir pela ilegalidade da
suspensdo promovida pela empresa apelante. Com relagdo & ocorréncia de danos
de natureza extrapatrimonial, é flagrante que o ato perpetrado pela ré no senfido
de interromper o fornecimento de dgua do imdvel dos autores teve o conddo de
ocasionar abalos de cunho moral. Ressalte-se, por oportuno, que a mencionada
interrupgdo perdurou pelo absurdo interim de 26 (vinte e seis) dias. Nesse particular,
é inegdvel que a suspensdo indevida perpetrada pela ré trouxe abalos de cunho
moral aos autores. Inclusive, esta Corte de Justica sedimentou o entendimento de
que a interrupgdo no fornecimento de bens essenciais, lastreada em débito antigo,

tem o conddo de ocasionar danos de cardier ey{rapam’monial. Nesse sentido:

'
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PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. CONCESSIONARIA
DE SERVIGO PUBLICO. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE AGUA. DANOS MORAIS.
CONFIGURADOS. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. VALOR INDENIZATC?RIO MANTIDO.
RECURSO NAO PROVIDO POR UNANIMIDADE. (...) lll-No caso em tela, restou
comprovado o nitido comportamento negligente por parte da apelante ao realizar
o corte indevido do fornecimento de dgua em razéo de divida pretérita, bem como
em razdo de fatura ja quitada. IV-O desassossego gerado por tal circunsténcia, por
si s6, dispensa a comprovacdo do abalo moral. Afinal, é de se presumir o
constrangimento e os transtornos causados ao consumidor pelo indevido corte de
dgua. V-A indenizagdo por danos morais, fixada pelo juiz a quo em R$ 4.000,00
deve ser mantida, por ser inclusive inferior aos valores indenizatérios comumente
fixados por esta Corte e pelo STJ em casos andlogos. VI.De oficio, os juros foram
fixados a partir da citagdo. VI-Apelagdo ndo provida por unanimidade. (TJ-PE - APL:
33899120108170810 PE 0003389-91.2010.8.17.0810, Relator: Francisco Eduardo
Goncalves Sertorio Canto, Data de Julgamento: 10/01/2013, 3° Cadmara Civel, Data
de PublicagGo: 11) (grifei e omit). CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE AGUA.
DEBITOS DE CONSUMO PRETERITO DO ANTIGO MORADOR. OBRIGAGCAO PESSOAL.
IRRESPONSABILIDADE DO ATUAL PROPRIETARIO. DANOS MORAIS. CONFIGURADOS.
AUSENCIA DE ARGUMENTO NOVO CAPAIZ DE ENSEJAR A REVISAO DA DECISAO
RECORRIDA. RECURSO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME. (..) 8. Na espécie, a
interrupgdo do abastecimento de dgua do imével da Agravada em virtude de
débito antigo do imdvel junto & COMPESA, de responsabilidade de usudrio diverso,
teve o conddo de romper o equilibrio psicolégico da Recorrida, sendo este motivo
suficiente para se reconhecer a existéncia de dano moral, nGo podendo equiparar-
se a meros dissabores do cofidiano, lambém comuns nas relagcées de consumo. 9.
Sopesando a situagdo dos autos, o valor arbitrado pelo Magistrado de origem
(equivalente a 5 (cinco) saldrios minimos vigentes na data da suspensGo do

fornecimento de dgua, com os consectdrios legais devidos), ‘contempla os
N
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principios da razoabilidade e da proporcionalidade. 10. Agravo improvido. 11.
Decisd@o unanime. (TJ-PE - AGR: 2665710 PE 0004169-65.2012.8.17.0000, Relator: Josué
Anténio Fonseca de Sena, Data de Julgamento: 20/03/2012, 1° Camara Civel, Data
de Publicagdo: 58) (grifei e omiti). DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO CONSUMIDOR,
SUSPENSAO INDEVIDA NO FORNECIMENTO DE AGUA. DESNECESSIDADE DE PROVA DO
DANO MORAL. ALTERAGAO DA VERDADE DOS FATOS E VIOLACAO DO DEVER
PROCESSUAL DE PROCEDER COM LEALDADE E BOA-FE. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-
FE. AGRAVO MANIFESTAMENTE INFUNDADO. MULTA DO ART. 557, § 2°, DO CPC.
POSSIBILIDADE DE CUMULAGAO DE AMBAS AS MULTAS. RECURSO NAO PROVIDO. | -
O dano moral, em si mesmo, ndo é necessdrio provar, porque tal decorre
avtomaticamente do fato ofensivo - este sim objeto de prova. E dizer, o dano moral,
via de regra, é in re ipsa. Assim, o corte indevido do fornecimento de dgua
ocasiona prejuizo extrapatrimonial ao usudrio do servico. 2 - As multas do art. 18 e
do art. 557, § 2°, do CPC, sdo passiveis de cumulagdo, porque seus suportes fdticos
sdo distintos, ndo se Incorrendo, pois, em bis in idem. (TJ-PE - AGV: 2699483 PE
0014132-97.2012.8.17.0000, Relator: José Fernandes, Data de Julgamento:
15/08/2012, 5° Camara Civel, Data de Publicagdo: 153) (grifei). No que concerne a
discussdo sobre o valor a ser arbitrado a fitulo de danos morais, ndo hd
objetivamente um critério para a sua quantificagdo, o que ddé ao magistrado certa
liberdade na fixagdo da indenizagdo. Todavia, essa liberalidade néo se confunde
com arbitrariedade, devendo o julgador estipular um valor que amenize o
sofrimento experimentado pela vitima, porém sem proporciona-lhe um
enriquecimento indevido. No contexto dos autos, entendo que a quantia
correspondente a 10 (dez) saldrios minimos atende & proporcionalidade e a
razoabilidade, e cumpre a sua dupla finalidade, isto é, a de punir o ofensor pelo ato
llicito cometido e a de reparar a vitima pelo sofrimento suportado. Desse modo,
vislumbra-se que ndo carece de refoques o decisum guerreado. Face o exposto,
com fulcro no caput do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil c/c o art. 74 do

Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado yde Pernambuco, NEGO

—
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PROVIMENTO ao presente recurso, mantendo integralmente a sentencga hostilizada.
Apés o transito em julgado, remetam-se os autos & Vara de origem. Recife, 08/08/13

Tenodrio dos Santos Des. Relator".

O Art. 557, §1° do CPC preceitua que a parte inconformada com a
decisGo do relator, pode provocar a andlise do colegiado competente para

conhecer do recurso mediante ainterposigdo de agravo.

Segundo Marinoni, o recurso de agravo “apenas desobstrui a via
normal do recurso originariamente interposto, permitindo o desembargo adequado
dairesignagdo.” {MARINONI, 2008, p. 583).

Destarte, conclui-se que a finalidade da aludida espécie recursal é a

de permitir a andlise, pelo colegiado, do recurso julgado monocraticamente.

In casu, insta destacar que ndo obstante as alegagdes sustentadas
pela concessiondria agravante, verifica-se que o presente recurso ndo acrescenta
fundamentos que tenham o conddo de modificar o entendimento explicitado na

decis@o terminativa proferida por esta Relatoria.

Nesse esteio, cumpre esclarecer que carece de fundamentos a tese
repisada pela agravante de que ndo cometeu ato ilicito apto a ocasionar danos
de natureza moral.

Nesse particular, de rigor esclarecer que a concessiondria agravante
promoveu a suspens@o do fornecimento de dgua da unidade consumidora do
avtor, como forma de obrigd-lo a adimplir débitos pretéritos que, diga-se de

passagem, decorriam do consumo do antigo morador do imdvel.

Conforme destacado na decisGo agravada, o Superior Tribunal de
Justica firmou a sua jurisprudéncia no sentido de que "(...)Iindependentemenfe da

natureza da obrigagdo (se pessoal ou propter rem), fido cabe a suspensdo do
S
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fornecimento de dgua por se tratar de débito consolidado. Qu seja, o novo
proprietdrio do imoével estd sendo privado do fornecimento em razdo de divida
pretérita do antigo morador, hipdtese que ndo encontra albergue na jurisprudéncia
do STJ" (REsp 1066622/RS. Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 25/11/2008, DJe 17/12/2008). |

Do mesmo modo, o julgado acima destacado concluiv que *(...) o art.
6° § 3°% Il da Lei n. 8.987/95 refere-se ao inadimplemento do usudrio, ou seja, do
efetivo consumidor do servigo. Invidvel, portanto, responsabilizar o atual usudrio por
débito pretérito relativo ao consumo de dgua do anterior'.

Dessa forma, vislumbra-se claramente a latente ilicitude da interrupcdo
concretizada pela ré no imével do autor, fato que, de per si, enseja a ocorréncia de
danos extrapatrimoniais indenizdveis.

Inclusive, cumpre mencionar que o quantum indenizatério da aludida

verba indenizatéria guarda pertinéncia com as particularidades do caso concreto.

Diante do exposto, ndo observo, no presente recurso, qualquer
argumentagdo que venha ensejar modificagcdo no posicionamento adotado na
decisdo agravada, posto que, como visto, encontfra-se em sintonia com o

entendimento dos Tribunais.

Isso posto, o meu voto € no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao

presente recurso, mantendo incdlume a decisdo terminativa ora hostilizada.

AN
Recife, Z / / Z /

Tenorio os Sontos

Des. Relator
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