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Poder Judiciario \
Tribunal de Justiga de Pernambuco
Gabinete do Desembargador Alberto Nogueira Virginio

SEGUNDA CAMARA CiVEL o Y
EMBARGOS DE DECLARAGCAO NA APELACAO CIVEL N° 0281647-5
EMBARGANTE: KARNE E KEIJO LOGISTICA INTEGRADA LTDA
ADVOGADO: Odir de Paiva C. Pereira (PE 14449) e outros, conforme
RITJPE )
EMBARGADOS: JALL TRANSPORTE RODOVIARIO LTDA ME ¢
M H F FOMENTO LTDA
ADVOGADO: Danilo de Avila Medeiros (SC 15879) e outros, conforme
RITJPE .
RELATOR: DES. ALBERTO NOGUEIRA VIRGINIO
DATA DE JULGAMENTO:

EMENTA - EMBARGOS DE pECLARACAO EM
APELAGAO CIVEL. OMISSAO. INEXISTENTE.
PREQUESTIONAMENTO. NAO PROVIMENTO.

Inexiste omissdes a serem sanadas na decisdo
‘ recorrida. O que se percebe é a irresignagéo da
embargante com o resultado que lhe foi adverso.

Ainda que a matéria trazida a cotejo ndo tivesse sido
fartamente analisada no julgado, a jurisprudéncia
dos nossos tribunais ja é consolidada no sentido de
que ndo é obrigatdria a apreciagdo exaustiva de
todos os argumentos levantados pela parte, bastando
que o julgador enfrente a questdo principal e
suficiente a solugdo do litigio.

A jurisprudéncia moderna pacificou entendimento
no sentido de que descabem os aclaratdrios tdo
somente para prequestionar dispositivo legal.
Precedentes do STJ e do TJPE.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo na
Apelagdo Civel n° 0281647-5, em que sdo partes as acima nominadas, acordam os
Desembargadores que compdem a Segunda Cdmara Civel deste Tribunal, a unanimidade, em

rejeitar o recurso, na conformidade do voto do relator e do termo de julgamento que integram
o presente aresto.

-

Recife, 55 de ‘759[ de 2013.

Alberto Nogueira-Virginio

Desembargador Relator
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SEGUNDA CAMARA CIVEL _ o
EMBARGOS DE DECLARACAQ NA APELACAO CiVEL N° 0281647-5
EMBARGANTE: KARNE E KE1JO LOGISTICA INTEGRADA LTDA

ADVOGADO: Odir de Paiva C. Pereira (PE 14449) e outros, conforme RITJPE
EMBARGADOS: JALL TRANSPORTE RODOVIARIO LTDA ME e
M H F FOMENTO LTDA
ADVOGADO: Danilo de Avila Medeiros (SC 15879) e outros, conforme RITJPE
RELATOR: DES. ALBERTO NOGUEIRA VIRGINIO
RELATORIO
| J

Cuida-se de Embargos Declaratérios interpostos pela KARNE E KEIJO
LOGISTICA INTEGRADA LTDA, em face do acérddo de fl. 150, lavrado nos autos da
Apelagdo Civel, a fim de suprir omisséo e prequestionar matéria a ser discutida nas instincias
superiores.

| 4

Em seu arrazoado de fls. 160/168, a embargante sustenta como omissdes a
inexisténcia de pronunciamento judicial no que tange a auséncia de documento comprobatério da
divida, bem assim quanto a irresignagdio da condenagdo das despesas processuais nos autos da
ac¢do cautelar.

v Prequestibna, ainda, os artigos 19, 20, 128, 267-VI, 333, 460 ¢ 515 do CPC.

Pugna para que sejam recebidos e acolhidos os presentes embargos.

E o relatério.

Independente o feito de pauta, apresento-o 4 mesa para julgamento, na
conformidade do Art. 537 do Caddigo de Processo Civil ¢/c Art. 85, “d”, do RITJ/PE.

/
Recife, 24 de setembro de 2013.

Albe?tﬁ{:;;m

Desembargador Relator
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SEGUNDA CAMARA CIVEL _ o
EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CIVEL N° 0281647-5
EMBARGANTE:  KARNE E KEIJO LOGISTICA INTEGRADA LTDA

ADVOGADO: Odir de Paiva C. Pereira (PE 14449) e outros, conforme RITJPE
EMBARGADOS: JALL TRANSPORTE RODOVIARIO LTDA ME e
M H F FOMENTO LTDA
ADVOGADO: Danilo de Avila Medeiros (SC 15879) e outros, conforme RITJPE
RELATOR: DES. ALBERTO NOGUEIRA VIRGINIO
VOTO DO DES. RELATOR

A embargante defende omissdes na decis@o embargante, porquanto “restou
robustamente provada in actis a inexisténcia da divida no valor de R$ 12.250,00 e o respectivo
vicio do_titulo” (fl. 161), bem assim que nfio havia dado causa & propositura da demanda
cautelar, descabendo, in casu, a condenagdo nas respectivas despesas processuais (fl. 163).

Percebe-se, pelos argumentos suscitados, que néo se trata de vicio do decisum, mas de
irresignag@o da embargante com o resultado que lhe foi adverso.

Da leitura do voto condutor de fl. 144 e do voto revisor de fls. 145/147, percebe-se, sem
qualquer esforgo, o enfrentamento dos pontos controvertidos da demanda por meio de decisiio
refletida e balizada em entendimento legal e jurisprudencial, longe de ser fruto de atitude
precipitada e arbitrdria, tampouco com desrespeito ao substrato probatério colacionado pelas
partes.

Ainda que, de forma diversa, a matéria trazida a cotejo nfio tivesse sido fartamente
analisada no julgado, a jurisprudéncia dos nossos tribunais ja é consolidada no sentido de que
nio ¢ obrigatéria a apreciacdo exaustiva de todos os argumentos levantados pela parte,
bastando que o julgador enfrente a questéio principal e suficiente a solugdo do litigio.

Conforme expressamente consignado no Art. 535, I e Il do CPC, os embargos
declaratérios tém a finalidade de sanar obscuridade, contradigdo ou omissio que possam alterar
a substancia do julgado, hipéteses inexistentes no presente caso.

A finalidade prequestionadora, expressa nos presentes embargos, ndo encontra abrigo
nas hipéteses do art. 535 do CPC, sendo certo que “As hipéteses de cabimento do recurso
aclaratério estdio previstas nos incisos I e II do art. 535 do CPC, e, dentre aquelas, nio se
encontra a possibilidade de promogiio de prequestionamento explicito de dispositivo com o
propésito do embargante vir a manejar recursos de natureza extrema; abre-se ensejo a tal
desiderato quando houver omissdo, obscuridade ou contradigio no corpo da decisdo judicial

embargada” (REsp 569315/DF, rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, DJ 30/8/2004),
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A jurisprudéncia moderna pacificou entendimento no sentido de que descabem os
aclaratérios tio somente para prequestionar dispositivo legal, consoante teor dos arestos

abaixo transcritos:
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO NO RECURSO EXTRAORDINARIO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. NAO INDICACAO DE
PELO MENOS UM DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC. Apesar da
legitimidade da utilizacio dos embargos como via ggcursal para o
prequestionamento de matéria infraconstitucional/constitucional, tal
objetivo ndo prescinde da indicagio pelo embargante de pelo menos
um dos vicios previstos no art. 535, incisos I e II, do Cédigo de
Processo Civil, e da demonstra¢iio de sua ocorréncia. Embargos de
declaragdo ndo conhecidos. (STJ, EDcl no AgRg no ARE no RE nos
EDcl no AgRg no Ag 1208411 / SP, Corte Especial, Rel. Min. Felix
Fischer, julgado em 09/06/2011, sem grifos no original).™

EMBARGOS DE DECLARACAO. PREQUESTIONAMENTO.
HIPOTESE NAO AUTONOMA DE CABIMENTO DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS. PREQUESTIONAMENTOS EXPLICITO E
NUMERICO. INEXISTENCIA. Deve-se consignar, de uma vez por
todas, que o tio mal entendido prequestionamento (figura essa que
com as ressalvas da for¢ca retérica da expressdo, esti-se
transformando num verdadeiro monstro dos tribunais) nfio é uma
hipétese autonoma do cabimento dos embargos. Ele tem, portanto,
de subsumir-se a alguma das hipéteses legais (art. 535, CPC). De
modo algum € necessario aos 6rgios jurisdicionais citarem o nimero

do texto de lei que estdo por analisar. A ideia de prequestionamentos ~

explicito, ou, como alguns chegam a sustentar, numérico nfo passa de
uma elucubragéo perniciosa de juizes e juristas que ndo compreendem
bem o seu minus publico, qual seja: zelar pela correta aplicagdo do
direito, fazendo com que ele se realize na realidade fatica. (TJPE, ED
0199020-7/04, 5* Céamara Civel, Rel. Des. Antonio Alves da Silva,
julgado em 29/09/2010, sem grifos no original).

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.PRETEANSAO
DE REDISCUSSAO DA MATERIA.IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA
DA ALEGADA OMISSAOQ. PREQUESTIONAMENTO.
INVIABILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. Os embargos de declarago
ndo constituem meio habil para reexame da causa, restringindo-se seu
cabimento as hipéteses elencadas no art. 535 do CPC. 2. O julgador ndo
estd obrigado a julgar a questdio posta a seu exame de acordo com o
pleiteado pelas partes, mas sim com o seu livre convencimento (art. 131
do CPC), utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia e da legislacdo
que entender serem aplicdveis ao caso. 3. O Superior Tribunal de
Justica 4 tem entendimento pacifico de que os embargos
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declaratérios, mesmo para fins de prequestionamento, sé seréo
admissiveis se a decisio embargada ostentar algum dos vicios que
ensejariam o seu manejo (omissio, obscuridade ou contradigdo). 4.
Inexistindo omissdo, tendo em vista que foi devidamente fundamentada a
decisdo, ndo merecem acolhida os embargos declaratorios. A
unanimidade, negou-se provimento aos Embargos de Declara¢do. (TJPE,
ED 0198550-6/03, 5° Camara Civel, Rel. Des. Leopoldo Raposo, julgado
em 22/09/2010, sem grifos no original).

Ante o exposto, conhego dos presentes embargos, porém os rejeito, para manter
integro o decisum atacado.

E como voto.

Recife, M de U1 de 2013.

Alberto Nogueira Virginio
Desembargador Relator
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