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DES. ALBERTO NOGUEIRA VIRGINIO

DE

DE 2013

EMENTA - EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO DE AGRAVO NA APELACAO.
AUSENCIA DE OMISSAO COM RELACAO AO
TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA.
INCIDENCIA DA CORRECAO MONETARIA
DE ACORDO COM A SUMULA 362 DO STJ.

1. Descabe falar em omissdo no que se refere ao
termo inicial dos juros de mora, vez que, inobstante
fixados na primeira instdncia — incidentes a partir
do evento danoso, nos termos da Sumula 54 do
STJ -, ndo restaram impugnados pelo banco
embargante no momento oportuno, de modo a
permitir a analise ou altera¢do do seu termo inicial
pelo Tribunal, quer na apelag¢do, quer no recurso de
agravo, sendo certo que os embargos de declaragio
ndo se prestam a revisar o julgado.

2. Assiste razio ao banco embargante
relativamente ao termo inicial da corregiio
monetdria, pois, em razdo da redu¢do do montante
indenizatério pelo Tribunal, consequentemente,
também deveria ter sido alterado o momento para
incidéncia da corregdo monetaria, que, a teor do
disposto na Sumula 362 do STJ, conta da data do
arbitramento da indenizag#o por dano moral.

3. Embargos de Declaragiio conhecidos, dando-lhes
provimento parcial a fim de reconhecer a omissdo
apenas quanto ao termo inicial da correcdo
monetaria, a qual deve incidir a partir da data da
decisdo terminativa que reduziu o valor da
indenizag#o por dano moral.
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ACORDAQ -

Vistos, relatados e discutidos estes autos dos Embargos de Declaragdo no
Recurso de Agravo na Apelagiio n°® 0264195-2, em que sdo partes as acima nominadas,
acordam os Desembargadores que compdem a Segunda Camara Civel deste Tribunal, &
unanimidade, em conhecer dos embargos bem como lhes dar provimento parcial, na
conformidade do voto do relator € do termo de julgamento que integram o presente aresto.

Recife, fde &9 de2013.

Aleh

Desembargador Relator
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SEGUNDA CAMARA CiVEL

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO NA APELACAO CIVEL N° 0264195-2
AGRAVANTE: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTO S/A

ADVOGADO: Wilson Sales Belchior PE 001259-A e Qutros

AGRAVADO: FIRMA COMERCIAL G.DE SOUZA DE BARROS

ADVOGADO: José Josuel Florencio PE 11348 e outro

RELATOR: DES. ALBERTO NOGUEIRA VIRGINIO

RELATORIO

Trata-se de embargos de declarag@o opostos em face do acordéo de fls. 536/536v,
através do qual foi negado provimento ao recurso de agravo interposto contra decisdo
terminativa proferida na apelagdo civel n® 0264195-2.

O BANCO BRADESCO FINANCIAMENTO S/A, ora embargante, suscita a
ocorréncia de omissdo no acorddo supramencionado, argumentando que, ao negar provimento
ao recurso de agravo, o 6rgdo colegiado manteve a decisdo terminativa monocratica através da
qual o relator da apelagéio reduzira — de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) para R$ 10.000,00 (dez
mil reais) — a indenizagio arbitrada na sentenga de 1° grau, deixando, contudo, de se
pronunciar acerca da corre¢io monetéria e juros de mora incidentes.

Pugna pelo conhecimento e provimento dos presentes aclaratérios, para sanar a
omissdo apontada, fixando-se como termo inicial da corre¢io monetaria e dos juros de mora, a
data da prola¢iio da decisdo que julgou a apelagdo, isto €, 0 momento em que se fixou em
definitivo o quantum indenizatério, nos termos do Art. 407 do CC e da Simula 362 do STJ.

E o relatério.

Independente o feito de pauta, trago-o 4 mesa para julgamento.

Recife, 2yde &  de2013.

Aleio

Desembargador Relator
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SEGUNDA CAMARA CIVEL

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO NA APELACAO CIVEL N° 0264195-2
AGRAVANTE: BANCO BRADESCO FINANCIAMENTO S/A

ADVOGADO: Wilson Sales Belchior PE 001259-A e Outros

AGRAVADO: FIRMA COMERCIAL G.DE SOUZA DE BARROS

ADVOGADO: José Josuel Florencio PE 11348 ¢ outro

RELATOR: DES. ALBERTO NOGUEIRA VIRGINIO

VOTO DO DES. RELATOR

A apelagdo civel n° 0264195-2 foi interposta contra a sentenga de fls. 371/375,
através da qual o MM Juiz de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Arcoverde, nos autos da
acdo de indenizagio n° 0000626-20.2005.8.17.0220, julgou procedente em parte o pedido
formulado pela requerente, determinando que o requerido efetuasse o pagamento, a titulo de
verba reparadora por dano moral, da importancia de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), corrigida
monetariamente a partir do ajuizamento da agdio e acrescida de juros de mora de 12% a.a., a
contar do evento danoso, conforme dispde o Art. 398 do Cédigo Civil e Simula 54 do STJ.

" Por meio da decisdo terminativa monocratica de fls. 504/505, o relator Substituto,
Juiz Odilon de Oliveira Neto, deu provimento parcial ao apelo interposto pelo Banco Bradesco,
tdo somente para reduzir o quantum indenizatério de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) para R$
10.000,00 (dez mil reais), mantendo-se inalterados os demais termos da decisdo recorrida.

¥ Tal decisdo terminativa ensejou a interposi¢do, pelo Banco Bradesco, do recurso de
agravo de fls. 508/519, donde se extrai o ac6rddo ora embargado (fls. 536/539), em que a 2°
Camara Civel, 4 unanimidade, ratificou a decisio monocratica agravada.

Agora, nas razdes dos presentes embargos de declaragio, o Banco
apelante/agravante aduz que o colegiado teria se omitido com relagdo aos consectdrios legais
da condenagdo principal, razdo por que pede a fixagdo, pelo Tribunal, de corregio monetéria e
juros de mora incidentes desde a data do julgamento do apelo, nos termos do disposto no Art.
407 do CC e da Stimula 362 do STJ.

Pois bem, de inicio, ressalto que, nem nas razdes do apelo, nem nas razdes do
recurso de agravo interpostos pelo Banco este devolveu ao Tribunal a questiio do termo inicial
da corregiio monetiria ¢ dos juros de mora, sendo certo que tais acessérios restaram
efetivamente fixados pelo magistrado de 1° grau na sentenga de fls. 371/375.

Assim, analisando a matéria que lhe foi devolvida, este Tribunal, tanto na decisdio
terminativa monocrética quanto no acérddo do agravo, decidiu pela redugéio da indenizagéo por
danos morais arbitrada no 1° grau, mantendo os demais termos da sentenca vergastada.

Nesse contexto, tenho que ndo se ha falar em omissdio, pelo menos no que se refere
ao termo inicial dos juros de mora, vez que, inobstante fixados na primeira instincia —
incidentes a partir do evento danoso, nos termos da Stimula 54 do STJ —, n#io restaram
impugnados pelo banco embargante no momento oportuno, de modo a permitir a anélise ou
alteracio do seu termo inicial pelo Tribunal, quer na apelago, quer no recurso de agravo,
sendo certo que os embargos de declaragiio ndo se prestam a 7rjvigajulgado.
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Oportuno mencionar que a reforma da sentenga, no que toca a redugo do valor da
indenizagfio, por si s6, em nada justifica um novo pronunciamento nesta instincia sobre o
termo inicial dos juros de mora, vez que, tal como fixados no 1° grau, isto ¢, a partir do evento
danoso, ndio sdo atingidos pela simples alteragdo do quantum indenizatério.

Entretanto, assiste razdo ao banco embargante relativamente ao termo inicial da
corregio monetéria, pois, em razdo da redugdio do montante indenizatério pelo Tribunal,
consequentemente, também deveria ter sido alterado o momento para incidéncia da corregdo
monetdria, que, a teor do disposto na Siimula 362 do STJ, conta da data do arbitramento da
indenizagdo por dano moral.

A mingua do pronunciamento do colegiado a esse respeito, prevaleceria como
termo inicial da corregio monetaria a data da sentenga, a despeito do valor da indenizagdo s6
ter sido definida na apelagdo — quando foi reduzida — o que contraria a Simula 362 do STJ,
exigindo-se, nesse ponto, uma declaragfo integrativa do acérddo. -

Por todo o exposto, CONHECO dos embargos e lhes DOU PROVIMENTO
PARCIAL para reconhecer a omissdo deste 6rgio colegiado apenas quanto ao termo inicial da
corregio monetria, que deve incidir a partir da data da deciséo terminativa que reduziu o valor
da indenizag#o por dano moral.

E como voto.

Recife, 5 de &9 2013.

Alberszgio

Desembargador Relator
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