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agao Civel n°: 280051-5/ Comarca de Afogados da Ingazeira - PE
Apelante: BANCO BV Financeira S/A.
Apelado: Danilo da Silva Lopes 3
Relator: Des. Eurico de B
Acorda

EMENTA: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE

APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE CONTRATUAL C/C

REPETICAO DE INDEBITO. MUTUO BANCARIO. TAXA DE

ABERTURA DE CREDITO (TAC). TAXA DE EMISSAO DE CARNE

(TEC). TAXA DE SERVICO DE TERCEIROS. COBRANCA.

ABUSIVIDADE. OCORRENCIA. RECURSO IMPROCEDENTE.

DECISAO UNANIME.

1. Sendo os servigos prestados pelo Banco remunerados pela
cobranga dos juros remuneratérios, a cobranga de tarifa dos
consumidores tais como “taxa de abertura de crédito” (TAC),
“taxa de emissdo de carné” (TEC) e taxa de servigo de terceiros
é incompativel com a boa-fé e a equidade, pois onera
excessivamente o mutuario e desequilibra a relacdo contratual.
Incidéncia do art. 51, inciso IV do CDC.

2. A cobranga de taxas ou tarifas abusivas constitui
enriquecimento sem causa por parte das instituicdes financeira,
pois ha "dupla remuneragio" pelo mesmo servigo, importando
em vantagem exagerada dos Bancos em detrimento dos
consumidores, razdo pela qual abusiva a cobranga da tarifa, nos
termos do art. 39, V, do CDC c¢/c art. 51, § 1°, I e I1I, do CDC.

3. Recurso de apelagdo improcedente. Unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Apelagdo n°
280051-5, em que figuram como apelante o BANCO BV Financeira S/A. e,
como apelado, Danilo da Silva Lopes,

ACORDAM os Excelentissimos Senhores Desembargadores integrantes
da Egrégia Quarta Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco, a unanimidade de votos,/em NEGAR PROVIMENTO ao recurso
de apelagdo interposto pelo BANCO BV Financeira S/A., de conformidade
com o relatério e voto, que devidamente revistos e rubricados, passam a
integrar este julgade:
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Cuida-se de apelagdo civel interposta pelo BANCO BV Financeira S/A.
em face de sentenga proferida pelo MM. Juizo de Direito da 22 vara Civel da
Comarca de Afogados da Ingazeira - PE nos autos da Acdo Declaratéria de
nulidade Contratual n® 0001887-49.2001.8.17.0110 proposta pelo Danilo da
Silva Lopes, a qual julgou procedente a demanda, para condenar o apelante
a restituir em dobro as quantias cobradas do apelado a titulo de “Taxa de
Abertura de Crédito” (TAC), “Taxa de Emissdo de Carné” (TEC) e Taxa de
Servico de Terceiros, alem das custas processuais e honorarios advocaticios de
sucumbéncia fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.

Em sede de apelagdo (fls. 66/73) o recorrente alega, em suma, 3
legalidade da cobranga dos referidos encargos, por ndo violarem nenhum
dispositivo legal e estarem em consonancia com o Cddigo de Defesa do
Consumidor, além de encontrarem amparo nas resolugbes no. 3517/07 e
3518/07 do Banco Central.

O apelado, por sua vez, sustenta nas contra-razdes de fls. 80/82 a
ilegalidade da cobranga dos mesmos encargos sob o argumento de que estes
constituem &nus financeiros decorrentes da propria atividade empresarial
explorada pelo banco apelante, razéo pela qual a sua transferéncia para o
consumidor é abusiva, por colocd-lo em situagdo juridica de desvantagem
exagerada.

E o relatorio
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A controvérsia circunda o provimento jurisdicional proferido pelo Juizo
de Direito da 22 Vara Civel da Comarca de Afogados da Ingazeira - PE que
julgou PROCEDENTE a demanda para condenar o banco réu a restituir em
dobro as quantias cobradas do apelado a titulo de “Taxa de Abertura de
Crédito” (TAC), “Taxa de Emissdo de Carné” (TEC) e Taxa de Servigo de
Terceiros, alem das custas processuais e honorarios advocaticios de
sucumbéncia fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.

O recurso se mostra em condigdes de juizo de admissibilidade positivo,
reunindo tempestividade e demais requisitos procedimentais necessarios a seu
conhecimento, razdo pela qual adentro o mérito da contenda.

A pretensdo do autor na presente agdo indenizatéria se fundamenta na
suposta ilegalidade da cobranga de “Taxa de Abertura de Crédito” (TAC),
“Taxa de Emissdo de Carné” (TEC) e Taxa de Servico de Terceiros pela
instituigao financeira com qual celebrou um contrato de mutuo para financiar a
aquisicao de um veiculo garantido em alienagdo fiducidria.

A sentenga recorrida acolheu a tese do apelado de que os custos
administrativos decorrentes da abertura de crédito e da emissdo de carné de
cobranga, bem como as despesas decorrentes da prestacdo de servigos de
terceiros envolvidos na execugdo do contrato celebrado entre as partes
consistem em &nus proprio da atividade empresaria explorada pelo recorrente,
cuja transferéncia para o consumidor do servigo caracteriza pratica abusiva
por colocé-lo em situagdo de desvantagem exagerada.

A tese acolhida encontra respaldo na jurisprudéncia de diversos
Tribunais de Justica que vém admitindo a ilegalidade da cobranga dos
referidos encargos por considerar que estes ndo correspondem a qualquer
contra-prestagdo em beneficio do consumidor, sendo nulas, porque abusivas,
as cldusulas que os prevéem, nos termos do inciso IV do art. 51 da Lei n®
8.078/90 - Cddigo de Defesa do Consumidor. Dentre os precedentes citados
nos autos:

1. TIRS. Embargos Infringentes n® 70040586026. Sétimo Grupo de
Cémaras Civeis. Rel. Des. Roberto Sbravati. Data do Julgamento:
18/03/2011. (contra-razées do apelado - fls. 80/82);

2. TIPE. Apelagdo Civel n® 3540720118171290. Quinta Camara
Civel. Rel. Des. Itabira de Brito Filho. Data de julgamento:
07/12/2011. (sentenga - fls. 61/64);

3. TIRS. Apelagdo Civel n® 70027356450. Décima Terceira Camara
Civel. Rel. Des. Breno Pereira da Costa Vasconcelos. Data do
Julgamento: 04/12/2008. (Petigdo Inicial - f1.02/06);

4. TISE. Apelagéo Civel n® 2009200259. Segunda Camara Civel. Rel.
Des. Osério de Araujo Ramos Filho. Data de julgamento:
14/04/2009. (sentenga - fls. 61/64).
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Assim sendo, comungo do entendimento esposado pelo magistrado
singular por entender que as tarifas impugnadas pelo autor/apelado s&o
manifestamente abusivas ao consumidor, pois toda andlise necessaria a
concessdo do crédito constitui 6nus da instituicBo mutuante, ndo se tratando
de servigo prestado em prol do mutuario-consumido, de modo que a abertura
de crédito, a emissdo do boleto de cobranca e a tarifa de cobranca bancaria
sdo servigos inerentes a propria atividade econdmica da instituic8o financeira.

A clausula que estipule o repasse dessa tarifa ao mutuario é nula de
pleno direito, pois coloca o consumidor em desvantagem exagerada,
desequilibrando sobremaneira a relagdo, incompativel, portanto, com a boa-fé
ea eqwdade (art. 51, inciso IV do Cédigo de Defesa do Consumldor), uma vez
que ndo ha contraprestagao ofertada pelo Banco distinta da propria oferta de
financiamento, a qual j& é remunerada pelos juros, que, desta forma,
remunera-se duplamente pelo servigo ja oferecido.

Neste contexto acrescento aos julgados ja citados na decisdo recorrida
outros precedentes que entendo oportunos, os quais ilustram a posicdo
adotada por esta Corte de Justica em diversas outras causas:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. MINISTERIO PUBLICO DO

ESTADO DO MARANHAO LEGITIMIDADE. ILEGALIDADE DA COBRANCA DE
TARIFA SOB EMISSAO DE BOLETO BANCARIO. (...) ZJ_QI]Q.Q__O_L&QDLE&E

r DC 1 ° II 8. 0 pedido
de indenizag¢édo pelos valores pagos em razio da cobranga de emissdo de boleto
bancario, seja de forma simples, seja em dobro, ndo é cabivel, tendo em vista
que a presente acdo civil publica busca a protecio dos interesses individuais
homogéneos de carater indivisivel. 9. A multa cominatéria, em caso de
descumprimento da obrigacdo de ndo fazer, devera ser destinada ao Fundo
indicado pelo Ministério Piablico, nos termos do art. 13 da Lei n. 7.347/85, uma
vez que nio é possivel determinar a quantidade de consumidores lesados pela
cobranga indevida da tarifa sob a emissido de boleto bancario. 10. Recursos
especiais conhecidos em parte e, nesta parte, providos.” (ST), REsp 794.752/MA,
Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 16/03/2010, Dle
12/04/2010 RST] vol. 218, p. 408) - [Destaquei]

Do Tribun ica de Pernambuco

“APELACAO CIVEL - CONSIGNAGCAO EM PAGAMENTO - PEDIDO DE REVISAO E
ANULACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS - SUMULA 596 DO STF - PRATICA DO
MERCADO FINANCEIRO - ATIVIDADE LUCRATIVA DOS BANCOS - LIBERDADE
DAS TAXAS DE JUROS REAIS - MERCADO FINANCEIRO - W

REDITO E EMISSAO DE BOLETOS - VEDACAO DO REPASSE AQ n JMIDOR
DE ARIFA O_L.__ ";' A D PESAS ADMINISTRATIVA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA - EXCESSO PAGO DEVE SER DEVOLVIDO ART.

42,82°, DO CDC - APELA(;KO PARCIALMENTE PROVIDA - UNANIMIDADE.” (TJPE,
AP n® 221766-7 / Recife, 62 Camara Civel, Rel. Des. José Carlos Patriota Malta, j.
31.03.2011, p. 08.04.2011) - [Destaquei

Trib ica do Para
“APELA(;AO CIVEL. REVISIONAL. MUTUO. GARANTIA FIDUCIARIA. FORCA
OBRIGATORIA DOS CONTRATOS. MITIGACAO ABUSIVIDADE. MODIFICAGCAO
DO CONTEUDO DO CONTRATO. POSSIBILIDADE. TE VI
IR CIT AM SENTENCA MANTIDA. RECURSO NAO
PROVIDO.” (TIPR, Apelacdo Civel n°® 844616-2, 172 Camara Civel, Rel. Des. Vicente
Del Prete Misurelli, j. 15/02/2012) - [Destaquei]
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Do Tribunal de ] Sdo Pa
“REPETI(;AO INDEBITO Contrato de Financiamento de motocicleta. ]'_a,u_ta_dg

m__lu_mgdis_ds_Defsg.a_dg_cgnﬂm Precedentes desta Egrégia 14a
Camara de Direito Privado Recurso provido para esse fim, invertido o dnus da
sucumbéncia.” (TISP, Apelagdo Civel n® APL 0002043-95.2011.8.26.0333, 142
Camara de Direito Privado, Reld. Des?. Ligia AraGjo Bisogni, j. 19/09/2012, p.
21/09/2012) - [Destaquei]

Do Tribunal de Justica do Rig Grande do Sul

“APELACAO CiVEL. AGAO REVISIONAL DE CONTRATO DE CEDULA DE CREDITO
BANCARIO GARANTIDO POR ALIENAGAO FIDUCIARIA. CARENCIA DE INTERESSE
RECURSAL (INCIDENCIA DO CDC, TAC, TEC, COMPENSACAO DE VALORES E
REPEI‘I(;AO) Tendo a sentenga reconhecido a possibilidade da revisdo contratual
consoante as disposi¢des do CDC; declarado nulidade da cobranca da Taxa

Abertura de Crédito C) e Tarifa de Emissdo de Carné (TEC) e a possibilidade da
compensacdo de valores e a repeticdo do indébito, a parte autora/apelante se
apresenta, nestes pontos, carecedora de interesse recursal, impondo-se o ndo
conhecimento do recurso quanto as matérias. (...) Apelagdo Civel parcialmente
conhecida e, nesta parte, parcialmente provida.” (TIRS, AC 70052094091, 132 Camara
Civel, Rel2 Des? Lucia de Castro Boller, j. 13/12/2012, p. 18/12/2012) - [Destaquei]

Diante do exposto, voto no sentido de NEGAR PROVIMENTO ao
recurso apelatério interposto pelo BANCO BV Financeira S/A., para manter
inalterada a sentenga recorrida, por seus proprios e bastantes fundamentos.

2013.
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RECEBIMENTO
Nesta data recebi os presentes autos.
Recife, 20 dge dezembro de 2012

v YAy
Diretoria Civel

CONCLUSAO

Nesta data fago estes autos conclusos ao
Desembargador(a) Francisco Manoel
Tenorio dos Santos

Recife, 20 de dezembro de 2012

. Diretoria Civel
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