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EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
EM DECISAQ INTERLOCUTORIA PROFERIDA EM MANDADO DE
SEGURANCA. APROVACAO EM CONCURSO VESTIBULAR
PERANTE A UFPE. CANDIDATA MENOR DE 18 ANOS SEM
ENSINO MEDIO COMPLETO. EXAME SUPLETIVO REGIME
ESPECIAL. DIREITO LIQUIDO E CERTO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO POR MAIORIA.

1. Depreende-se dos autos que o edital do certame,
Vestibular 2013 da UFPE, estabelece como item obrigatorio
que o candidato tenha cursado e apresente certificado de
conclusdo do Ensino Médio, mas ndo exige a idade minima de
18 anos para ingresso na universidade, e por outro lado, aos
candidatos ao Exame Supletivo, constitui causa eliminatéria do
processo seletivo a idade minima de 18 anos completos na
data da matricula, de forma que o candidato ndo incluido
nesta faixa etdria no momento da matricula estaria
automaticamente excluido, como no caso em aprego.

2. No caso em concreto, por analogia, observa-se que 0
critério eliminatério fixado no edital ndo se mostra razoavel e
proporcional ao alcance do interesse publico, uma vez que o
fato da agravada mesmo ndo tendo 18 (dezoito) anos de
idade, caso apresentasse o certificado de conclusdo de Ensino

Pernambuco, e é causa incapacitante para cursar o Sy
3. Agravo Regimental improvido, por maioria de voto




TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador José Ivo de Paula Guimarides

SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do
Agravo Regimental n° 0301106-7, em sessdo realizada no dia
A5 / 04/2013, ACORDAM os Desgmbargadores integrantes do Segunda
Camara de Direito PuUblico, deste \Tribunal de Justica, em negar-lhe
provimento por maioria de votos,/nos termos do relatério e voto
constantes dos autos, que/ficam fazendo parte integrante deste julgado.

P.R.I.

Recife, o0

Des. José
Relator
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Agravo Regimental n°® 0301106-7
Agravante: Estado de Pernambuco
Procurador: Antonio Figueiredo Guerra Beltrdo
Agravado: Pedro Buril Saraiva Lins
Advogado: Bruna Campelo Dionisio

Relator: Des. José Ivo de Paula Guimaraes

RELATORIO

Trata-se de Agravo Regimental interposto contra a
decisé@o interlocutéria prolatada nos autos do Mandado de Seguranga n°
00015494-97.2013.8.17.0001, impetrado por PEDRO BURIL SARAIVA
LINS, em face do Diretor do Centro de Supletivo da Secretaria de
Educagao do Estado de Pernambuco, o qual, segundo o impetrante, teria
ferido seu direito, negando-se a determinar que o impetrante, aluno
aprovado no concurso vestibular da UFPE, sem ter concluido ainda o
Ensino Médio, seja submetido a realizagdo de exame supletivo especial,
mesmo nao tendo 18 (dezoito) anos de idade, vindo esta realtoria a
-conceder a seguranga.

Em suas razdes, de fis. 75/85, aduz o agravante que ndo
héa qualquer prova da negativa alegada pelo impetrante/agravado, de que
fora negado seu direito de realizar o exame supletivo, em regime especial,
e ainda aponta para inexisténcia do direito postulado, argumentado que o
direito de menores emancipados para os atos da vida civil ndo se aplica a
prestacdo de exames supletivos.

Entendo por n3o exercer o juizo de retratagdo e apresento
0 presente recurso para julgamento nesta Segunda Camara de Direito
‘Pablico.

E o relatério.

Recife, o9 Y OH s2013.

s/

Des. José fIvo d a(‘qla Guimaraes
Rejatyr.
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Agravo Regimental n° 0301106-7
Agravante: Estado de Pernambuco
Procurador: Antdnio Figueiredo Guerra Beltrdo
Agravado: Pedro Buril Saraiva Lins
Advogado: Bruna Campelo Dionisio

‘Relator: Des. José Ivo de Paula Guimardes

VOoTO

Meritoriamente, tenho que a decisao vergastada deve ser
mantida pelos seus proprios fundamentos. Assim, no caso em apreco,
entendo, aoc menos neste juizo de cognigdo sumaria, ndo merecer
albergue a postulagdo do agravante, uma vez que se afiguram presentes
0s requisitos autorizadores a concessdo da medida liminar, quais sejam, a
relevéncia dos fundamentos demonstrados e a possibilidade de ineficicia
da medida se concedida apenas ao final da demanda, sendo vejamos.

Depreende-se dos autos que o edital do certame,
Vestibular 2013 da UFPE, estabelece como item obrigatério que o
candidato tenha cursado e apresente certificado de conclusdo do Ensino
Médio, mas ndo exige a idade minima de 18 anos para ingresso na
universidade, e por outro lado, aos candidatos ao Exame Supletivo,
constitui causa eliminatéria do processo seletivo a idade minima de 18
anos completos na data da matricula, de forma que o candidato ndo
incluido nesta faixa etdria no momento da matricula estaria
automaticamente excluido, como no caso em aprego.

Em analise dos autos, é certo que, com o advento da
Constituigdo Federal de 1988, tornou-se obrigatéria a aprovagdo prévia
em concurso publico para o provimento de quaisquer cargos ou efpregos
na Administragao (Direta e Indireta), a qual, segundo os ensinamentos)de

requisitos de admissdo dos concorrentes, para melhor entendimenr EeR{o do

‘interesse publico” 1. ' %

1 Meirelles, Hely Lopes, Direito Administrativo Brasileiro, 172 edigdo, p. 376.
01
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Entretanto, no caso em concreto, por analogia, observo
que o critério eliminatério fixado no edital ndo se mostra razoavel e
proporcional ao alcance do interesse publico, uma vez que o fato da

‘agravada mesmo ndo tendo 18 (dezoito) anos de idade, caso

apresentasse o certificado de conclusdo de Ensino Médio, estaria apto a
cursar Direito, como previsto no instrumento convocatério do certame
com base na Lei n° 9.394/96).

Contrariamente, por outra banda, nao possui direito a se
submeter ao Exame Supletivo, por ndo ter 18 anos completos, o que se
concluiu que o fator idade ndo tem o conddo de impedir o bom
desempenho das atribuigGes atinentes ao curso disputado na Universidade
Federal de Pernambuco, e é causa incapacitante para cursar o Supletivo.

Ademais, tendo em vista que, a teor do disposto na
Constituicdo Cidada, verifico, ao menos nesta seara de apreciagio
perfunctéria, que o dispositivo que estabelece a restri¢io etdria para o
ingresso no Exame Supletivo reputa-se sem base ldgica, haja vista que o
Exame consiste em aferir o nivel intelectual, e se o candidato aprovado
depois desta afericdo esta apto a portar o Certificado de Ensino Médio,
ndo ha nenhuma Ildgica pertinente atrelar a idade do candidato a
possibilidade de obter tal certificado, contradizendo a possibilidade legal,
que permite a emancipagdo de menores.

Manifesta a presenga da fumaga do bom direito para o

agravado pelos fundamentos acima expostos, verifico também presente

em sentido inverso, para o recorrido, o risco de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo acaso ndo concedido o provimento liminar ora
requestado, uma vez que se for retardado a liminar almejada, tornara
inécua qualquer decisdo posterior que lhe venha a ser favoravel.

Feitas essas considerg¢oes,
presente Agravo Regimental, com a
todos os seus termos.

pto pelo improvimento do
panutengdo da decisdo fustigada em

E como voto.

Recife, 25 ;04
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VOTO

No tema, tenho por legitima (porquanto proporcional, adequada e coerente com o
sistema nacional de cursos e exames supletivos), a idade minima exigida pelo art.
38 da Lei n® 9.394/94.

Dito sistema tem a sua coluna vertebral estrutura nos artigos 37 e¢ 38 da (Lei de
Diretrizes e Bases da Educagédo Nacional), verbis:

“Art. 37. A educagdio de jovens e adultos sera destinada aqueles que ndo tiveram acesso
ou continuidade de estudos no ensino fundamental e médio na idade propria”.

§ 1° Os sistemas de ensino assegurardo gratuitamente aos jovens e aos adultos, que ndo
puderam efetuar os estudos na idade regular, oportunidades educacionais apropriadas,
consideradas as caracteristicas do alunado, seus interesses, condi¢des de vida e de trabalho.
mediante cursos € exames.

§ 2° O Poder Publico viabilizara ¢ estimulara o acesso e a permanéncia do trabalhador na
escola, mediante ag3es integradas e complementares entre si.

§ 3° A educagdo de jovens e adultos devera articular-se, preferencialmente, com a
educagdo profissional, na forma do regulamento. (Incluido pela Lei n® 11.741, de 2008)

Art. 38. Os sistemas de ensino manterio cursos e exames supletivos, que
compreenderdo a base nacional comum do curriculo, habilitando ao prosseguimento de estudos
em carater regular.

§ 1° Os exames a que se refere este artigo realizar-se-do:

I - no nivel de conclusdio do ensino fundamental, para os maiores de quinze anos;

Il - no nivel de conclusio do ensino médio, para os maiores de dezoito anos.

§ 2° Os conhecimentos e habilidades adquiridos pelos educandos por meios informais
serdo aferidos e reconhecidos mediante exames.

Parece-me claro que os cursos e os exames supletivos tém como “clientela” natural
“aqueles que ndo tiveram acesso ou continuidade de estudos no ensino fundamental
e médio na idade prépria”, o que nao se afigura ser o caso do autor.

De todo modo, a Instrucao de Servigo (estadual) que regulamenta o Exame Supletivo
em Esquema Especial, consigna, em seu art. l°, que a “clientela” do referido
esquema especial é composta pelos estudantes que, aprovados em selecdo para
vestibular, tenham sido reprovados “em Componentes da Base Nacional Comum no
ultimo ano do Ensino Médio”.

Nao logrei visualizar evidéncia de que essa hipétese contemple a situagdo do
agravante.

-

G‘J AgRg 301106-7
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Ademais disso, parece-me - neste juizo prefacial, ndo exauriente ~ que a pretensao
do agravante tem, como premissa implicita, a fungibilidade entre os sistemas
normal e supletivo, independentemente de idade, de modo a admitir-se que os
menores de 18 anos, muito embora possam concluir normalmente o ensino meédio,
possam “atalhar” a conclusdo dessa etapa mediante submisséo e¢ aprovagdo no
exame correspondente ao supletivo.

Essa é a questdo que subjaz a lide ora analise, sendo a meu ver irrelevante, do
ponto de vista juridico, que esse “atalho” tenha o propésito de antecipar o ingresso
€m curso superior.

Nesse cendrio, ndo enxergo irrazoabilidade no limite etario posto no art. 38 da (Lei
de Diretrizes e Bases da Educacdao Nacional) — que, por 6bvio, goza da presuncgao
de constitucionalidade — posto que tenho por conforme com a ordem natural das
coisas (e com o préprio interesse social, coletivo) limitar o acesso ao regime especial
(do exame supletivo) aqueles que néo tiveram condicdo ou oportunidade de, na
época prépria, receber ensino regular.

Filio-me, por isso, a corrente jurisprudencial retratada nos aresto seguinte:

ADMINISTRATIVO. ENSINO  SUPERIOR. MATRICULA. ENSINO MEDIO
INCONCLUSO. CERTIFICADO OBTIDO MEDIANTE EXAME SUPLETIVO. MENOR DE
18 ANOS. DIREITO. INEXISTENCIA.

1. A aprovagiio em concurso vestibular s6 garante ao aluno a matricula na instituigfo de ensino
superior se jé houver concluido o ensino médio, ante os expressos termos do art. 44, 11, da Lei n®
9.394/96 (Lei de Diretrizes e Bases da Educagdo).

2. Hipétese em que a impetrante niio apresentou a documentagfio exigida, pois tinha, na época
do cadastramento, inconcluso o ensino médio.

3. A obtenciio de certificado de conclusiio do ensino médio, mediante a prestacgiio de curso
supletivo, apés a aprovagiio no vestibular, nio legitima ao menor de 18 anos o ingresso em
curso de graduagiio, pois contraria a concepgao do exame supletivo e vulnera o disposto na
Lei n° 9.394/96 (art. 38, paragrafo 1°, II). Precedentes do eg. STJ e deste Regional.

4. Apelagio improvida.

(PROCESSO: 00004086420114058201, AC528161/PB, DESEMBARGADOR FEDERAL
LUIZ ALBERTO GURGEL DE FARIA, Terceira Turma, JULGAMENTO: 22/09/2011,
PUBLICACAOQ: DJE 03/10/2011 - Pagina 116)

Nesses termos, pego vénia para dar provimento ao Regimental.

4
Recife. 8 de abril de 2013.

Des. Francisco Bandeira de\Mello

AgRg 301106-7
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GERENCIA DE TAQUIGRAFIA

SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO - 25 04 2013

AGRAVO REGIMENTAL N° 301106-7 — RECIFE

AGRAVANTE: ESTADO DE PERNAMBUCO

AGRAVADO: PEDRO BURIL SARAIVA LINS

RELATOR: DESEMBARGADOR JOSE IVO DE PAULA GUIMARAES

RELATORIO CONSTANTE NA FL. 93 DOS AUTOS.

VOTO DO RELATOR NAS FLS. 94-95 DOS AUTOS.

DESEMBARGADOR GABRIEL DE OLIVEIRA CAVALCANTI

Eu acompanho o relator.

O VOTO DO DESEMBARGADOR BANDEIRA DE MELLO SE ENCONTRA
NAS FLS. 96-97 DOS AUTOS.

DECISAO:

“POR MAIORIA DE VOTOS, NEGOU-SE PROVIMENTO AO REGIMENTAL,
NOS TERMOS DO DES. RELATOR".

Notas Taquigraficas — Maria — 2* Camara Direito Publico — 301106-7 - Julgamento em 25 04 201&



