PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
2* Camara de Direito Puiblico

Recurso de agravo regimental no agravo de instrumento n® 285916-1-
Comarca de Jaboatio dos Guararapes

Agravante: Departamento de Estradas e Rodagem do Estado de Pernambuco -
DER/PE.

Agravada: Empresa Guararapes S.A.

EMENTA: PROCESSO CIVIL E  ADMINISTRATIVO.
DESAPROPRIAGCAQ. OFENSA AO ART. 67-B DO RITJPE. NAO
CONFIGURADA. LEVANTAMENTO DOS 80% DO DEPOSITO
PREVIO. OBSERVANCIA AO ART. 3¢ DO DECRETO LEI N°
3.365/41. RECURSO DE  AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO. DECISAO UNANIME. 1. Quanto 2 ofensa ao art.
67-B do Regimento Interno deste Tribunal, ainda quando, em tese,
tenha se esgotado a jurisdi¢io do Tribunal pelo julgamento de
processo pioneiro, é indispensdvel a certificagio nos autos
respectivos do transito em julgado do acérdao ou da deciséo para
fazer cessar a prevengdo de que trata o art. 67-B do Regimento
Interno do Tribunal de Justica de Pernambuco 2. Na decisdo
inicialmente agravada, de fls. 21, o magistrado de origem afirma
ter o expropriado juntado aos autos as exigéncias contidas no
Decreto Lei n° 3.365/41, porém, nido autorizou o pedido de
liberagio do valor em razio da ndo existéncia do julgamento final
do agravo de instrumento de n°. 246746-1. 3. Ora, se na decisao
onde indeferiu o levantamento do depésito aduz que o agravado
juntou as exigéncias contidas no Decreto Lei, que sejam, a prova
de propriedade, de quitagdo de dividas fiscais e a publicacdo de
editais, com prazo de 10 dias para conhecimento de terceiros, o
fato do agravo de instrumento de n° 246746-1 ainda ndo ter
transitado em julgado ndo deve ser ébice para o levantamento dos
80% (oitenta por cento) depésito prévio. 4. Por fim, ressalto ainda,
que por cautela, consta na parte final da decisdo interlocutéria
onde se deferiu a pretensido do ora agravado, a necessidade de se
observar o contido no art. 34 do Decreto Lei n°® 3.365/41, portanto
se constatados os requisitos do mencionado artigo, inclusive a
publicagdo dos editais, faz jus o expropriado ao levantamento do
valor em questdo. 4. Recurso de agravo regimental improvido a
unanimidade.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso de
agravo regimental no agravo de instrumento n° 285916-1, acima referenciada,
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~ * ACORDAM os Desembargadores integrantes da 2* Camara de Direito Publico A\)
deste Tribunal de Justica, em sessdo realizada nesta data e a unanimidade, em '
. negar-lhe provimento, nos termos da ementa supra, do voto e da resenha em

anexo, que fazem parte integrante do julgado.
P.R.L

Recife,_de?_ 0} de 2013

Des. Ricardo Paes BarrJ’o ~ Presidente e relator
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2* Camara de Direito Publico

Recurso de agravo regimental no agravo de instrumento n° 285916-1-
Comarca de Jaboatdo dos Guararapes

Agravante: Departamento de Estradas e Rodagem do Estado de Pernambuco -
DER/PE.

Agravada: Empresa Guararapes S.A.
RELATORIO

Trata-se de recurso de agravo regimental diante de decisdo
interlocutéria que deferiu a pretensiao excepcional requerida, determinando o
levantamento de 80% (oitenta por cento) do valor do depésito prévio, desde
que, observado o contido no art. 34 do Decreto Lei n°. 3.365/41.

Sustenta o recorrente, em sede de preliminar, que o art. 67-B do
Regimento Interno deste Tribunal foi vulnerado, pois, ndo se mostra mais
possivel a interposigdo de recurso com distribuigdo por dependéncia a recurso
que foi soberanamente julgado, e, no mérito, afirma que o recurso de agravo de
n°® 246746-1/01, deixou a cargo do juizo @ quo a andlise exaustiva acerca da
existéncia de uma possivel faixa de dominio capaz de reduzir a drea a ser
indenizada, ao final, afirma que dois dos requisitos do art. 34 do Decreto Lei n°.
3.365/41 nao foram preenchidos, a saber, a prova de propriedade do imé6vel e a

publicagdo do edital.
E o relatério
Recife, (f¥'de D) de 2013
@w Des. Ricardo Paes BaJ?'eto

Relator
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Recurso de agravo regimental no agravo de instrumento n°® 285916-1-
Comarca de Jaboatdo dos Guararapes

Agravante: Departamento de Estradas e Rodagem do Estado de Pernambuco —-
DER/PE.

Agravada: Empresa Guararapes S.A.

VOTO

Eis o teor da decisdo interlocutéria agravada langada em sua parte
deciséria:

Trata-se de recurso de agravo de instrumento em face de decisdo que indeferiu
o pedido de liberacdo do valor de 80% da quantia arbitrada para fins de
imiss3o proviséria na posse. Em suas razbes de fls. 02/19, o agravante requer a
liberacdo do valor de 80% do deplsito prévio necessario para a imissdo
provisdria na posse, haja vista ter atendido aos requisitos legais, além do fato
de que a avaliacdo efetuada pelo perito judicial obteve valor superior ao
depositado inicialmente pelo expropriante. Pugna pela concessdo do efeito
suspensivo ao presente recurso, e, no mérito, requer seu provimento a fim de
reformar em definitivo a decisdo impugnada. Acosta documentos de fls. 20/203.
Feito o sucinto relato, decido. Presentes os requisitos de admissdo do presente
recurso de agravo de instrumento, previstos nos arts. 522 e 525, ambos do
CPC, passo a processa-lo nos termos da lei. Compulsando os autos, verifico
tratar-se de acdo de desapropriacdo onde inconformado com o depdsito prévio
no valor de R$ 245.236,40 (duzentos e quarenta e cinco mil, duzentos e trinta e
seis reais e quarenta centavos), O agravante ingressou com agravo de
instrumento, onde foi determinado o depdsito da quantia de R$ 977.351,77
(novecentos e setenta e sete mil, trezentos e cinqilienta e um reais e setenta e
sete centavos) para fins de imissdo proviséria. O juizo de origem determinou
que o agravado efetuasse a complementagdo do depdsito prévio e apds dois
meses este cumpriu tal determinagdo, obtendo a imissdo proviséria na posse, e,
por esta razdo, com base no art. 33, § 2°, do Decreto Lei n°. 3.365/41, o
agravante requereu o levantamento de 80% do valor do referido depdsito,
porém, o pedido foi indeferido em decisdo de fis. 11, devido ao fato de o
agravo de instrumento que majorou o valor do depésito encontrar-se ainda sem
transito em julgado devido ter sido alvo de recurso extraordinario e especial.
Ora, conforme claramente se extrai da decis3o agravada, o agravante juntou
aos autos as exigéncias contidas no art. 34 do Decreto Lei n°, 3.365/41, além
disto, o laudo do perito judicial, de fls. 399/443, concluiu por uma indenizagdo
de R$ 1.442.220,67 (um milhao, quatrocentos e quarenta e dois mil, duzentos e
vinte reais e sessenta e sete centavos), valor superior ao depositado pelo
expropriante. Sendo assim, ante a fundamentacdo acima expedida e ao menos
nesta sede de cognicdo sumaria, entendo o agravante fazer jus ao
levantamento do valor depositado inicialmente acrescido do depdsito
complementar, conforme previsto no art. 33, § 29, do Decreto Lei n°. 3.365/41,
nesse sentido posto jurisprudéncia do STJ, conforme: ADMINISTRATIVO -
RECURSO ESPECIAL - DESAPROPRIAGCAO - PRELIMINAR DE NULIDADE o
AFASTADA - ART. 33, § 2°, DO DL 3.365/41 - LEVANTAMENTO DE 80% DO
DEPOSITO - INCIDENCIA SOBRE A QUANTIA INICIALMENTE DEPOSITADA,
ACRESCIDA DO DEPOSITO COMPLEMENTAR PARA FINS DE IMISSAO NA
POSSE. 1. O Superior Tribuna! de Justica, ao conferir a correta interpretagdo ao



direito infraconstitucional, ndo deve desprezar os principios da A)
, instrumentalidade das formas e, bem assim, da celeridade processual, devendo
' adotar a interpretacdo do art. 249, § 2°, do CPC, segundo o qual "ndo se deve
decretar a nulidade do julgado quando puder decidir o mérito em favor da parte
a quem aproveita a declaragdo”. 2. O § 2° do art. 33 do Decreto-Lei 3.365/41
faculta ao desapropriado o levantamento de até 80% (oitenta por cento) do
depdsito realizado para o fim previsto no seu caput (pagamento do prego fixado
por sentenca) e no art. 15 de mesmo diploma legal (quantia arbitrada para fins
de imissdo provisdria na posse). 3. Entende-se por “"quantia arbitrada para fins
de imiss3o provisoria na posse" o valor inicialmente depositado acrescido, se for
o caso, do depdsito complementar obtido mediante avaliagdo judicial provisoria.
4, Recurso especial ndo provido (REsp 1181868/RS, T2, rel. Min. Eliana Calmon,
D) de 17/05/2010). Diante do exposto e com base na andlise minuciosa dos
documentos acostados ao recurso ora interposto, por vislumbrar a presenca da
fumaca do bom direito e do perigo da demora, requisitos legais elencados no
art. 558, do CPC, defiro a pretensdo excepcional requerida, determinando o
levantamento de 80% (oitenta por cento) do valor do depdsito prévio
necessario para imissdo provisoria na posse, observando o contido no art. 34
do Decreto Lei n°. 3.365/41.

De inicio, quanto a ofensa ao art. 67-B do Regimento Intemno deste
Tribunal, ainda quando, em tese, tenha se esgotado a jurisdi¢io do Tribunal
pelo julgamento de processo pioneiro, é indispensavel a certificagdo nos autos
respectivos do transito em julgado do acérddo ou da decisdo para fazer cessar a
prevengao de que trata o art. 67-B do Regimento Interno do Tribunal de Justica
de Pernambuco (confira-se: Conflito de Competéncia n® 01990214, Corte
Especial, rel. Des. Fernando Eduardo Ferreira, julgado em 20/05/2010).

No mérito, observo que na decisdo inicialmente agravada, de fls.
21, o magistrado de origem afirma ter o expropriado juntado aos autos as
exigéncias contidas no Decreto Lei n°. 3.365/41, porém, nédo autorizou o pedido
de liberagéo do valor em razédo da nao existéncia do julgamento final do agravo
de instrumento de n°. 246746-1.

Ora, o recurso de agravo de n°. 246746-1/01 deixou a cargo do
juizo de origem a definigido sobre a existéncia de faixa de dominio do Estado
dentro da 4rea expropriada, assim, uma vez que este, na decisio onde indeferiu
o levantamento do dep6sito aduz que o agravado juntou as exigéncias contidas
no Decreto Lei, que sejam, a prova de propriedade, de quitagdo de dividas
fiscais e a publicagdo de editais, com prazo de 10 dias para conhecimento de
terceiros, o fato do agravo de instrumento de n°. 246746-1 ainda nao ter
transitado em julgado nao deve ser 6bice para o levantamento dos 80% (oitenta
por cento) depésito prévio.

Por fim, ressalto ainda, que por cautela, consta na parte final da
decisdo interlocutéria onde se deferiu a pretensio do ora agravado, a
necessidade de se observar o contido no art. 3¢ do Decreto Lei n°® 3.365/41,
portanto, se presente os requisitos do mencionado artigo, inclusive a publicagao
dos editais, faz jus o expropriado ao levantamento do valor em questao.

Feitas estas considera¢des, nego provimento ao presente
integrativo.

E como,yoto.
Recife,iﬁ;le’,/\ D; ) de 2013

Des. Ricardo Paes Barreto
Relator



