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Relator: Des. Luiz Carlos de Barros Figueirédo

EMBARGOS DE DECLARACAD. ERRO

MATERIAL. RECONHECIMENTO.| DECISAO

QUE DEIXA DE ESTENDER, A CAUCAO EM

ACAO ANULATORIA, OS EFEITOS DA

PENHORA. PRECEDENTE DO STJ),| EMANADO

NO PROCEDIMENTO DO ARTIGO| 543-C DO

CPC. RECURSO CONHECIDO E ACOLHIDO,

INCLUSIVE, COM EFEITOS INFRINGENTES.

DECISAO UNISSONA.

a) Constatado o erro material da decisao,
é possivel sua correcdo, em sede de
Embargos de Declaragao,| segundo
mais autorizada doutrina e
jurisprudéncia;

b) Suprindo o vicio de intelecgdo, a Corte
autorizou a continuidade da fruicao,
pela embargante, dos beneficios do
PRODEPE, na medida em| que os
efeitos da caucao, forma de garantia
do crédito fiscal, sdo equiparaveis aos
da penhora. Entender o contrario seria
privilegiar o contribuinte que ja sofreu
a Execugao Fiscal em detrimento
daquele que, de boa-fé,| esta a
questionar a legalidade da divida,
através de Agdo Anulatéria;

c) Recurso conhecido e, sem
discrepancias, acolhido.

EMENTA: DIREITO PROCESSUFL CIVIL.
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ACORDAO

de Declaracdo n° 154090-7/02, nos quais figuram, como| embargante,
PAMESA do Brasil S/A, e, como embargada, Estado de Pernambuco,

ACORDAM 0s Excelentissimos Senhores
Desembargadores integrantes da Sétima de Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco, a unanimidade de votos, ewn acolher os
Embargos opostos, tudo de conformidade com os volos e notas
taquigraficas em anexo, que, devidamente revistos e rubricados, passam a
integrar este julgado. :

Recife L/@ de 2011.

5 de Barros Figueiréd?
Relator
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RELATORIO

Cuida-se de Embargos de Declaragao opostos pela PAMESA
do Brasil S/A, com o escopo de debelar pretensa contradicao da qual se teria
ressentido o julgamento dos Embargos de Declaragao TnO 154090-7/01,
opostos pelo Estado de Pernambuco, ora embargado.

O embargado intentou o Agravo de Instrumento n° 154090-
7, impugnando decisdo interlocutéria proferida pelo MM. Juiz da 32 Vara da
Fazenda Publica da Comarca de Recife, Dr. Alfredo Sérgio Magalhdes Jambo,
no bojo da Acdo Anulatéria de Débito Fiscal tombada sob o n©°
001.2007.027645-6.

A decisao de primeiro grau impugnada antecipou os efeitos
da tutela pretendida pela ora embargante, no sentido de suspender a

exigibilidade do crédito tributdrio consubstanciado através na Notificagdo de

Débito n° 005.00173/06-0, determinando a liberagdo
apreendida, bem como a abstengdo, até julgamento definitivo
lancamento de multas e da inscricdo do pretenso crédito em
seu cancelamento, se ja houver sido inscrito, bem como

da mercadoria
da demanda, de
divida ativa, ou
a abstencdo da

promogdo de qualquer procedimento judicial de cobranga do referido débito e,
ainda, o fornecimento de certiddo negativa de débito, se requerida for pela

autora.

Provido, parcialmente, o recurso, com vista%, tao-somente,
determinar a penhora de imével pertencente a ora embargante, foi, o
respectivo acorddo, objeto dos Embargos de Declaragdo n® 154090-7/01, de
autoria do Estado de Pernambuco, os quais vieram a ser acolhidos com efeitos

infringentes.

Em face do acdérdao decisorio dos primeirps aclaratérios,
{nsurge-se, agora, a empresa PAMESA Brasil S/A, propugnando-lhes o
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acolhimento para integrar o julgado, que, em seu sentir, padeceria dos
seguintes vicios:

e Contradigdo, na medida em que, reconhecendo o |valor da penhora
como garantia da manutengdo dos beneficios |[do PRODEPE ao
contribuinte, permitiu a suspensdo do gozo dos |incentivos fiscais
respectivos;

o Erro material ao declarar a impossibilidade de penhora no bojo de Agdo
Anulatéria.

Requer, por fim, que, acolhendo os Embargos, este colegiado
aclare o julgamento, emprestando-lhes efeito infringente.

Maigrado a pretensdo infringencial, despicienda a intimacao
do embargado, haja vista que as razbes contrarias a presente recursal ja
constam dos aclaratérios de n® 154090-7/01, opostos pelo Estado.

Tenho o feito por relatado.

Recife, .91 de ,U’(L/O de 2011.

~
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Sétima Camara Civel

Embargos de Declara¢ao n® 154090-7/02
Embargante: PAMESA do Brasil S/A
Embargada: Estado de Pernambuco

Relator: Des. Luiz Carlos de Barros Figueirédo

VOTO _

ATy

Cotejando a fundamentagao recursal ¢

m os termos do

julgado, concluimos pela procedéncia das alegagdes da Tmbargante. Com
e

efeito, ocorre a coexisténcia entre, de um lado, o r
idoneidade da penhora para resguardar o beneficiario dos
oriundos do PRODEPE, e, de outro, a conclusao de
penhorado o bem de propriedade da contribuinte, esta |
beneficios do programa.

conhecimento da

incentivos fiscais
que, conquanto
nao faria jus aos

A guisa de ilustragdo, confira-se o seguinte excerto do

voto desta relatoria:

“"E de se ressaltar, de fata, que, inexistindo

acdo em que se execute o débito, resta

sem eficacia pratica a ac

itacdo dos bens

ofertados em garantia da execugdo sobre
0s quais possa recair a| penhora, sendo
certo, ademais, que concessdgo de
certiddo negativa de débijto, pressupbe a

suspensdo da exigibilidade do crédito ou a
existéncia de penhora, %ssim como a
manutencido da nscricao do
contribuinte no PRODEEE deiende da

efetivacdo de genhorg ou garantia
mediante carta de fianca, do que se
conclui que também neﬁe tocante esta

Cémara equivocou-se.”

Na verdade, nao h3, ali, contradicdo, comb da a entender

a recorrente, pois, em nossa fundamentagao, negamos a existéncia de
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penhora. Nao havendo penhora, de fato, a manuten L‘o dos beneficios
fiscais perderia seu substrato fatico. Entretanto, reconhego que incorremos
em erro material ao apreciarmos a ocorréncia da penhora, pelas razées que
expenderei doravante.

Com efeito, a acdo originaria tinha natureza cognitiva -
acdo anulatéria - e nao de Execugao Fiscal. Sendo assim, tecnicamente, a
mesma n&o se coaduna com o procedimento da penhora, tipico do processo
executivo. Todavia, como se comentou, alhures, houve a garantia do
crédito tributirio mediante o oferecimento, como caugdo, de imével de
propriedade da empresa ora embargante.

A referéncia literal da legislacdo a penhora deve ser
alargada para que nao se gere o que Norberto Bobbio designava antinomia
de principio, isto é: falta de proporcionalidade no tratamento de duas
situagdes juridicas. Ora, se a penhora, medida extrema, adotada pelo
contribuinte inadimplente e desidioso, oportuniza a |manutengdao do
beneficio, por que nega-lo ao contribuinte que, tendo, igualmente,
garantido o crédito tributdrio, demonstra, pelo ajuizamento prévio da
acdo anulatéria, boa-fé?

O sentido da norma legal é assegurar a| possibilidade de
satisfacdo dos interesse da Fazenda, o que, in casu, foi garantido, desde o
oferecimento do bem. Sendo assim, ndo ha razdo para discriminar a
embargante por mero apego a literalidade. Nesse sentido, ja decidiu o
Superior Tribunal de Justica, com efeito paradigmatica para recursos
repetitivos:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL | REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-Cf, DO CPC. AGAO
CAUTELAR PARA ASSEGURAR‘A EXPEDICAO DE
CERTIDAO POSITIVA CO EFEITOS DE
NEGATIVA. POSSIBILIDADE. INSUFICIENCIA

arantir o juizo de forma antecipada, para
o fim de obter certiddao gog;'giva com efeito
de negativa. (Precedentes: Edcl no AgRg no
REsp 1057365/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX,

PraeWa epulblica, s/n%, 30 andar - Santo Anténio - RECIFE-PE - CEP 50010-040 Fone: 3419.3228

%



PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justi¢a do Estado de Pernambuco
Gabinete Des. Luiz Carlos de Barros Figueirédo an

PRIMEIRA TURMA, julgadoem 04/08/2009, DJle
02/09/2009; EDcl nos EREsp 710.153/RS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA
SECAQ, julgado em £23/09/2009, DJe
01/10/2009; REsp 1075360/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em | 04/06/2009, Dje
23/06/2009; AgRg no REsp 898.412/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO RTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em |18/12/2008, Dle
13/02/2009; REsp 870.566/RS, Rel. Ministra
DENISE ARRUDA, PRIMEI TURMA, julgado
em 18/12/2008, Dle 1/02/2009; REsp
746.789/BA, Rel. Ministr TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA Tlf MA, julgado em
18/11/2008, Dje 24/11/2008; EREsp
574107/PR, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA DJ 07.05.2007)

2. Dispbe o artigo 206 do |CTN que: "tem os
mesmos efeitos previstos np artigo anterior a
certiddo de que conste a existéncia de créditos
nao vencidos, em curso de cobranca executiva
em que tenha sido efetivadal\a penhora, ou cuja
exigibilidade esteja suspe'nsa. " A caugdo
oferecida pelo contribuinte, antes da
propositura da execucdo fiscal é equipardvel a
penhora antecipada e viabiliza a certiddo
pretendlda, desde que prestada em valor
suficiente a garantia do juizo.

3. E vidvel a antecipacdo| dos efeitos que

eriam _obtidos com & penhora _no
executivo fiscal, através| de caucdo de
eficdcia __semelhante. : percorrer-se
entend:mento diverso, o ontnbumte ue
contra enha ajuizada acio de ex i0
fiscal ostenta condicdo _mais favorével do
gue aquele contra o quallo Fisco ndo se

voltou judicialmente ginda.

4. Deveras, ndo pode ser imputado ao
contribuinte solvente, isto _é, aquele em
condicoes de oferecer bens suficientes a
garantia da divida, prejuizo pela demora
do Fisco em ajuizar a execucdo fiscal para
a _cobranc: o de ito tr:bu drio. Racmcmm
1:_-~ ik e
que contra _si tenha a 17] zada a ao de
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negar a caugdo os efeitos da penhora, voto pelo agolhimento dos
presentes Embargos de Declaracdo, a fim de, aclafando o julgado

execucdo _fiscal osten

condicido mais

favordvel do _que aquele contra o qual o
Fisco ainda nao se voltoE i’udicialmente.

5. Mutatis mutandis o mecanismo assemelha-se

ao previsto no revogado art.
forca do qual era licito a0
execucdo. Isso porque a

570 do CPC, por
devedor iniciar a
obrigagbes, como

vinculos pessoais, nasceram para serem
extintas pelo cumprimento, diferentemente dos
direitos reais que visam{a perpetuacdo da
situagdo juridica nele edificadas.

6. Outrossim, instigada a Fazenda pela caugdo

oferecida, pode ela inici

ar a execugao,

convertendo-se a garantia prestada por

iniciativa do contribuint

na famigerada

penhora que autoriza a expedi¢do da certidao.

[...]
10. Recurso Especial parcia
nesta parte, desprovido. Ac

’

ente conhecido e,

rddo submetido ao

regime do art. 543-C do GPC e da Resolugdo

ST] 08/2008.” (ST),
1123669/RS, Rel. Min.
01/02/2010).

a Segdo, REsp

Luiz Fux, DlJe

Isto posto, demonstrado o erro material do julgado, ao

embargado, promovermos o saneamento do vicio, empfestando, ainda,
efeitos infringentes, unicamente para permitir & recorfente prosseguir

gozando dos beneficios do PRODEPE até o deslinde da Ag

primeiro grau.

De B3arros Figueiréd

E como voto.

o
O —

o Anulatéria em
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