PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete do Des. Patriota Malta

6* CAMARA CiIVEL

APELACAO CIVEL N° 0273914-6
COMARCA: 4* VARA CIVEL DA CAPITAL
APELANTE: SOTILTEC EMPREENDIMENTOS LTDA

APELADO: EC ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA
RELATOR: DES. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE DE TITULO
CAMBIAL - ART. 238, PARAGRAFO UNICO,
DO CPC - SE PRESUMEM VALIDAS AS
COMUNICACOES E INTIMACOES
DIRIGIDAS AO ENDERECO RESIDENCIAL
OU PROFISSIONAL DECLINADO NA INICIAL
- APELO DESPROVIDO - SENTENCA
PRESERVADA - DECISAO UNANIME.

ACORDAQ: Vistos, relatados e discutidos estes autos da APELACAO CIVEL
n° 0273914-6, em que figuram  como Apelante SOTILTEC
EMPREENDIMENTOS LTDA e como Apelado EC ENGENHARIA E
CONSULTORIA LTDA, os Senhores Desembargadores componentes da 6
Camara Civel do Tribunal de Justica de Pernambuco acordam o seguinte:
“Por unanimidade de votos, negou-se provimento ao apelo, nos termos dos
votos da Turma”. Tudo de acordo com o relatério, os votos, e o termo de
julgamento, que ficam fazendo parte integrante deste julgado.

Recife, ﬂl de/i;é? e 2013.

Des. José Carlos
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Tribunal de Justica de Pernambuco
6°. Camara Civel
Gabinete do Desembargador Patriota Malta

APELACAO CIVEL N° 0273914-6

APELANTE: SOTILTEC EMPREENDIMENTOS LTDA
APELADO: EC ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA
ORGAOQ JULGADOR: 6® CAMARA CIVEL

RELATOR: DES. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA

RELATORIO

Aciio: Cuida-se de Acdo Declaratéria de Nulidade de Titulo Cambial.

Sentenga recorrida: A sentenca de fls. 118/121v, julgou parcialmente procedentes os pedidos
formulados pela parte autora, para: a) declarar a inexisténcia da divida entre as partes no tocante aos
titulos (duplicatas) questionados e enviados para o respectivo protesto, tornando definitiva a liminar
concedida na acio cautelar; b) nio acolheu a pretensio de indenizagdo por perdas e danos. Indeferiu o
pedido formulado pela demandada, em sede de contestagdo, na agdo cautelar, referente a condenagio da
suplicante nas penas da litigincia de mé-fé, uma vez que ndo vislumbro, no caso, a ocorréncia de
nenhuma das hipéteses previstas nos incisos do art. 17 do CPC, autorizadoras da aplicagao de tal
penalidade. Em virtude da sucumbéncia minima da parte autora (art. 21, paragrafo dnico, do CPC),
condenou o réu/apelado ao pagamento das custas processuais, bem como honorarios advocaticios, estes
fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio, devidamente atualizado.

Objeto: Apelagio com pedido de reforma total sentenca hostilizada (fls. 151/157).

Razées recursais: Alega o insurgente que a citagao foi encaminhada para o enderego no qual ndo mais
se encontrava sediado, ndo podendo, dessa forma, considerar-se vélida a citacio.

Contra-razées: As fls. 168/171, pela manutengdo da sentenga e desprovimento do apelo.

IEJ 0 que importa relatar.
A Douta revisdo.

Recife,[’ﬁie julho de 2012.
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Tribunal de Justica de Pernambuco

6°. Camara Civel
Gabinete do Daes. Patriota Malta

APELACAO CIVEL N° 0273914-6

APELANTE: SOTILTEC EMPREENDIMENTOS LTDA
APELADO: EC ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA
ORGAO JULGADOR: 6* CAMARA CIVEL

RELATOR: DES. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA

VOTO RELATOR

Da andlise dos presentes autos depreendo que a apelante sustenta a nulidade da citagao, sob a alegagdo de que
ela restou destinada a enderego no qual ndo mais se encontrava sediada, qual seja, & Rua Marechal Deodoro, n° 700, sala 04,
Tomedo, Recife-PE.
Com efeito, entendo ter sido escorreita a sentenga, vez que se presumem validas as comunicagdes e intimagdes
dirigidas ao enderego residencial ou profissional declinado na inicial, contestagdo ou embargos, cumprindo s partes atualizar o
respectivo enderego sempre que houver modificagdo temporaria ou definitiva. (Art. 238, paragrafo unico, do Cadigo de
Pracesso Civil).

Logo, se ndo restou evidenciada, de forma explicita, no presente processo, a alteragéo do enderego da parte
apelante, bem como requerimento no sentido de que as futuras citagbes/intimagdes fossem destinadas a enderego diverso do
apontado na inicial, ndo se poderia exigir, portanto, a alteragéo do enderego, ex officio, pelo juizo a quo ou pela parte apelada.

Observo, ainda, que houve a apresentago de contestag3o, o que demonstra, contrariamente a posigao sustentada
pela apelante, a eficacia da citagio no enderego explicitado na pega exordial.

No mesmo sentido colaciono o seguinte julgado:

APELAGAO CIVEL - AGAO DE EXECUGAO - SENTENGA QUE EXTINGUIU O FEITO POR
ABANDONO DA CAUSA, NOS TERMOS DO ART. 267, i, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
- RECURSO DA CREDORA. ALEGADA AUSENCIA DE PREVIA INTIMAGAO PESSOAL DA

o EXEQUENTE PARA DAR ANDAMENTO AO FEITO - TESE REJEITADA - CIENTIFICAGAQ
DEVIDAMENTE FORMALIZADA - EXEGESE DO ARTIGO 238, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC - ALTERAGAO DE ENDEREGO QUE DEVE SER INFORMADA AO JUIZO MEDIANTE
COMUNICAGAO EXPRESSA, NAO BASTANDO A MERA INFORMAGAO, DE PRAXE,
CONSTANTE EM INSTRUMENTO DE MANDATO CARREADO AOS AUTOS -
INOCORRENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA OU VIOLAGAO AO DEVIDO PROCESSO
LEGAL - DESNECESSIDADE DE RENOVAGAO DO ATO OU, MESMO, DE PROCEDER-SE A
INTIMAGAO EDITALICIA - MANUTENGAO DA SENTENGA EXTINTIVA QUE SE IMPOE.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.267,1l,CODIGO DE PROCESSO CIVIL 238
PARAGRAFO UNICO CPC (800136 SC 2008.080013-6, Relator: Cléudio Valdyr Helfenstein,
Data de Julgamento: 24/05/2011, Quinta Camara de Direito Comercial, Data de Publicaggo:
Apelagdo Civel n. , de Fraiburgo)

Por conta dessa soma de consideragdes, VOTO PARA NEGAR PROVIMENTO A APELACAOQ, mantendo-se a
sentenga atacada em todos os seus termos, por seus préprios fundamento '

GDPM/I26




PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete Des. Eduardo Augusto Paurd Peres

SEXTA CAMARA CiVEL

APELACAO CIiVEL N° 0273914-6

APELANTE: SOTILTEC EMPREENDIMENTOS LTDA.
APELADO: EC ENGENHARIA E CONSULTORIA LTDA.
RELATOR: DES. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA
REVISOR: DES. EDUARDO AUGUSTO PAURA PERES

VOTO-REVISAO

Ative-me atentamente ao voto proferido pelo Nobre Relator e,
quando do envio dos presentes autos a minha reviséo, fiz pontuais apontamentos
sobre a matéria.

E em face do esgotamento do assunto em seu voto e da
fundamentagéo expendida, acompanho o Relator, sem mais consideragdes a
serem feitas.

ﬁm E meu voto.

Recife, 26 oL rong

‘D

Des. Eduara

AC 0273914-6 (voto-revisdo) emas



