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DES. RELATOR: LEOPOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

DES. REVISOR: ROBERTO FERREIRA LINS

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. MATERIA PREJUDICIAL: CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENQIA.
AUTORIA NAO COMPROVADA. PRINCIPIO DO CONTRADIORIO. ABSOLVIGAO.

DECISAO UNANIME. 3. RECURSO PROVIDO. DECISAO UNANIME.

ACORDAO: Vistos, relatados e discutidos os presentes autos da
Apelacdao Criminal n° 283885-3 da 2° Vara da Comarca de Timbadba, em que
figuram, como apelante ANTONIO HECULANO CAVALCANTI DA SILVA, como
apelado, MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL, acordam os Desembargadores
componentes da Primeira Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco, por decisdo undnirie, dar provimento ao recurso, tudo consoante
relatério e voto digitados anexos, §ue passam a fazer parte deste julgado.
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RELATORIO

Trata-se de Recurso de Apelagao interposto em face da sentenca
penal, fls. 135/143, que condenou Antdnio Herculano Cavalcanti da Silva a uma
pena de 02 (dois) anos de reclusdo, e 40 dias-multa, em regime aberto, pena
que foi substiluida por uma restiitiva de direito concernente na prestagdo de
servicos @ comunidade nos termos do art. 46 do CP, pela pratica do delito
previsto no art. 12 da Lei 10.826/03 (posse imegular de arma de fogo de uso
permitido)

Consta dos auvtos que g autoridade policiol. em cumprimento a um
mandado de prisdo preventiva decretada, abordou o recorrente no posto de
gasolina onde o mesmo exercia as funcdes de frentista durante o dia e
seguranca & noite, ocasido em que encontraram dentro de uma gaveta um
revolver municiado calibre 38, tendo 0 mesmo assumido que era seu.

Em suas razdes, fls. 149/156, alega preliminarmente cerceamento de
defesa. No mérito, requer a absolvicdio ante a inexisténcia de provas que
ensejem a sua condenacdo. Alternativamente, pugna pela correcac da pena
de reclusdo para detengc@o, bem como, o redimensionamento da pena-base
ao minimo legal.

Contrarrazdes. fls. 160/163, pugnando pelo provimento parcial do
recurso, apenas para coregdo de erro material, estabelecendo a pena de
detengdo e ndo a de reclusdo, mantendo-se incélume a sentenca nos demais
termos

Parecer da Rocuradoria de Justiga, fls. 172/174, opinando pelo
provimento parcial do Gpelo.

E orelatdrio. A Qouta R

Leopoldo e Artuda Raposo
V,De . Relqtor
i
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Primeiramente, verifico matéria prejudicial do mérito, concernenie no

cerceamento de defesa levantado pelo recomrente, diante da negativa do

magistrado em diligenciar sobre a propriedade da-arma apreendida.

A matéria em andlise ndo hd de prosperar. Pode o magistrado negar
pedido de diligéncias desnecessdrias, sem que isso implique em cerceamento de
defesa.

Ademais, o crime do art. 12, da Lei 10.826/03 é de mera conduta e de
perigo absirato, bastando para a sua configuragcao seja demonsirada a
potencialidade lesiva da arma e que o agente a possua sob sua guarda na sua
residéncia ou no seu local de trabalho, sendo irrelevante a propriedade do
instrumento e se ele estava ou ndo municiado. Nesse sentido: Apelagdo Criminal
1.0035.11.007500-5/001, Rel. Des. Agostinho Gomes de Azevedo, 7° CAMARA
CRIMINAL, julgamento em 13/09/2012, publicagdo da simula em 21/09/2012;

\
i

Ante o exposté. vato pelo ndo acolhimento da matéria prejudicial em

Recife, /Z 3 M\Q&O/‘?

andlise.

Leopoldo de Arruda Raposo
\ Des. Relator
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vOoTO

Registro que a conduta perpetrada pelo recomente em 04.08.11 esta
fora dos limites temporais permissivos que implicaram na suspens@o tempordria
da eficdcia da lei ( vacatio legis indireta que provocou a abolitio criminis
tempordria para os delitos de posse praficado até 31.12.2009).

Tenho que a pretensdo recursal merece prosperar.

No tocante a absolvi¢do do apelante ao fundamento da inexisténcia
de provas, tenho que razdo assiste ao recorrente.

Da andlise de todo o conjunto probatério a autoria ndo restou
comprovada. E que, conforme o depoimento do préprio apelante em juizo (fis.
125/126} o mesmo afirma que desenvolvia a fungdo de frentista no posto de
gasolina e que a arma ndo lhe pertencia.

Assim, ndo obstante ele ter confessado na delegacia, verifica-se que
em juizo as testemunhas limitaram-se a confirmar ¢ seu depoimento na esfera
policial, o que fere o Principio do Contraditdrio.

Acrescente-se mais que o delito no qual foi enquadrado - posse
iregular de arma de fogo encontrada no local do trabalho - art. 12 da Lei
10826/03, exige-se que o acusado seja o titular ou o responsdvel legal do
estabelecimento ou empresa. Caso contrdrio, o delito configurado Serpa o de
porte ilegal e ndo de posse.

Comroborando com esse entendimento trago & colagdo a os seguintes
precedentes:

DIREITO PENAL. PORTE DE ARMA DE FOGO. CONDENAGAQ. PLEITO DE ABSOLVICAO.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. O REGISTRO DA ARMA NAQ AUTORIZA O SEU
USO FORA DO DOMICILIO OU DO LOCAL DE TRABALHO. CONFIGURADO O PORTE ILEGAL DE
ARMA. CONDUTA DELTUOSA NAQO ABARCADA PELA ABOLIMIO CRIMINIS TEMPORARIA.
IMPROVIMENTO DO APELO. UNANIMIDADE.. O registro da arma de fogo dé direito ao
proprietdrio de manté-la exclusivamente no interior de sua residéncia ov dependéncia
desta ou ainda no seu local de trabalho, desde que, neste caso, seja o titular ou o
responsavel legal do estabelecimento ou empresa (Lei 10.826/03, arl. 5° e Decreto
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5.123/04, art. 16).10.8265°5.123162. Nos termos do que dispde o ant. 12 da Lei 10.824/03,
somente se caracterlza a posse quando o agente mantiver arma de fogo no Interior de
sua residéncia ov dependéncia desta ou, ainda, no sev local de trabalho, desde que seja
o fitular ou o responsdvel legal do estabelecimento ou emptesa. (...) Recurso ndo provido,
a vnanimidade. (TIPE-1446378120098170001 PE 0144437-81.2009.8.17.0001, Relator: Mauro
Alencar De Bamos, Data de Julgamento: 11/07/2012, 2° Camara Criminal, Data de
Publica¢do: 132, undefined)

EMENTA: APELACAO CRIMINAL - PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO - AUTORIA E
MATERIALIDADE CABALMENTE DEMONSTRADAS - CONFISSAO CORROBORADA PELAS
DEMAIS PROVAS - VALIDADE - CONDUTA QUE NAO SE CONFUNDE COM A POSSE -
TIPICIDADE -CONDENAGCAO MANTIDA - SUSPENSAO DOS DIREITOS POLITICOS - IMPERATIVO
CONSTITUCIONAL - RECURSO NAO PROVIDO - VOTO VENCIDO EM PARIE.
1- O art. 5° da Lei n° 10.826/03 & claro ao dispor que ¢ Registro de Arma de fogo autoriza o
seu proprietdrio a manter a arma exclusivomente no interior de sua residéncia ou
domicilio. ou na dependéncia desses, ou aindo, no seu local de irabalho, desde que seja
ele o titular ou responsdvel legal do estabelecimento ouv empresa, ndo sendo o registro de
propriedade suficiente para permilir o porte em via poblica, havendo a necessidade de
uma avtorizagéo especifica para tanto.
l - {...){PrecedentedoSTF).lII-Recursondoprovido. {...}
{Des. Eduardo Brum). (TJMG Apelagdo Criminal 1.0528.10.001940-5/001, Rel. Des.(a)
Eduardo Brum, 4° CAMARA CRIMINAL, julgamento em 30/01/2013, publicagdo da sumula
em 08/02/2013)

A luz de tais consideragodes, dou provimento & apelacdo para gbsolver_

o apelante Anténio Herculano Cavalcanti da Silva, expedindo-se em seu favor o

necessdrio alvard de soltur

283885-3
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AP n° 2838853 2 Vara da Comarca de Timbaiiba. ' \; y
Apelante(s): Antdnio Herculano Cavalcanti da Silva

Apelado(s): Ministério Piblico do Estado de Pernambuco

Revisor: Des. Roberto Ferreira Lins

Orgéo Julgador: Primeira Cimara Criminal

VOTO DE REVISAO

O apelante Antonio Herculano Cavalcanti da Silva foi autuado em flagrante
delito em 04/08/2011 pela infragio do art. 12, da Lei n® 10.826/03, tendo sido condenado a pena
de 2 (dois) anos de reclusdo, e 40 (quarenta) dias-multa, oferecendo recurso de apelagio onde,
argiiindo preliminares de nulidade da sentenga, a primeira, por auséncia de fundamentagéo para
aplicagdo da pena-base e a segunda, por cerceamento do direito de defesa pela negativa do
magistrado em diligenciar sobre a propriedade da arma apreendida, e no mérito, requer a
absolvigdo pela inexisténcia de provas para a condenagdo na forma do inv. V, do art. 386,do
Cédigo de Processo Penal, insurgindo-se, ainda, contra a pena de reclusdo aplicada quando a lei
especifica afirma ser de detengdo (fls. 149/156).

Preliminar de nulidade da sentenga por cerceamento do direito de
defesa pela negativa de diligéncia requerida pelo apelante depois de seu interrogatério.

Entendo ndo merecer acolhimento tal preliminar posto que a diligéncia
requerida pelo apelante e indeferida pelo Juiz ndao implica em cerceamento de direito de defesa,
até porque o Juiz sentenciante, como se vé das fls. 227, imediatamenté a rechacou, de forma
suficientemente fundamentada, nao tendo o apelante demonstrado o prejuizo que lhe restou,
bastando-se para isso atentar para o teor das razdes recursais de fls. 149/156, limitando-se a dar
énfase apenas quanto a preliminar de falta de fundamentacio da pena-base aplicada na sentenga
ora em reapreciagao.

Desse modo, rejeito a preliminar de nulidade de cerceamento do direito de
defesa suscitada pelo apelante.

Passo a analisar a segunda, auséncia de fundamentagdo para a fixagio
da pena-base,

De igual modo, entendo nao merecer acolhimento tal preliminar. Veja-se
que a matéria nela ventilada se confunde com o préprio mérito da apelacao, até porque, como € do
conhecimento geral, quando da apreciagio do mérito recursal, a pena aplicada poderéd vir a ser
mantida ou reduzida, se assim for o entendimento dos componentes desta Primeira Camara
Criminal, de forma undnime ou por maioria de votos, 0 em hipétese alguma, nao deixard
caracterizado qualquer prejuizo ao apelante.

pou
e GO N
Por tais razies, #éjeiso, també. ida preliminar.
MERITO
Quanto ao mérito, entendo deva dar provimento ao recurso, 0 que passg a
demonstrar.
Ve
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Em primeiro lugar, nio tenho como provada a deniincia quando, durante a
instrucao do feito, ao invés de serem argiiidas as testemunhas arroladas pelas partes, a autoridade
judicidria limitou-se a perguntar as mesmas se confirmam o que disseram perante a autoridade
policial, o que, no meu modesto entendimento, fere o principio do contraditério, como aqui veio a
ocorrer.

Sabendo-se que na esfera indicidria ndo € observado o principio do
contraditério, tal fato, por si s6, inibe sua confirmacio em Juizo por cada uma das testemunhas
ouvidas, motivo pelo qual ter-se-ia de aplicar o principio “in dibio pro reo”.

Em segundo lugar, a assertiva da defesa de que a arma ndo pertencia ao
apelante, ele mesmo afirmando na esfera judiciaria que “... trabalha como frentista no Auto Posto
Nivel... a arma ndo pertencia ao réu, mas ao dono do posto... quando chegou para trabalhar no
posto a arma jé existia no posto... o dono do posto disse para que o depoente confessasse a
propriedade da arma na DEPOL que ele pagaria a fianga, razdo pela qual o depoente acreditou
e confessou...” (fls.126/127), nenhuma prova em contrério veio a ser produzida pela Promotoria
de Justica da Vara.

Por outro lado, a contundéncia da parte final do art. 12, da Lei n® 10.826/03
(Estatuto do Desarmamento) ndo deixa outra conclusio a ndo ser a de que a arma encontrada em
local de trabalho determina a responsabilidade do proprietdrio do estabelecimento, senao
vejamos: “...ou, ainda no seu local de trabalho, desde que seja o titular ou o responsdvel legal do
estabelecimento ou empresa”.

Ao tratar da matéria em sua obra LEIS PENAIS E PROCESSUAIS
PENAIS COMENTADAS, Ed. 2006, pag. 252, EDITORA REVISTA DOS TRIBUNAIS,
Guilherme de Souza Nucci assim ensina: “Local de trabalho: é qualquer lugar onde alguém
exerce, licitamente, uma profissio ou oficio. Exige a lei, no entanto, que a mantenga da arma no
lugar de trabalho diga respeito ao seu proprietario, titular do estabelecimento ou responsével por
ele. Iustrando, o médico pode manter uma arma no seu consultério, mas ndo pode fazer 0 mesmo
a sua secretdria. O dono de uma empresa pode manter a arma em seu escritério, mas ndo tem
aplicagdo a autorizagio aos funciondrios do estabelecimento”.

Nesse sentido, assim julgou a Quarta Cimara Criminal deste Tribunal ao
tratar da apelacdo n® 161305-4-5* Vara Criminal da Comarca da Capital, Relator o Des. Alexandre
Guedes Alcoforado Assungao:

EMENTA: PENAL E PROCESSO PENAL. PORTE ILEGAL DE ARMA.

CONFIGURACAO. DESCLASSIFICACAO PARA POSSE ILEGAL DE ARMA.

DESCABIMENTO. INEXISTENCIA DOS ELEMENTOS DO TIPO PRETENDIDO.

FUNCIONARIO DE ESTABELECIMENTO COMERCIAL. INAPLICABILIDADE DA

ABOLITIO CRIMINIS TEMPORARIA CRIADA PELO ESTATUTO DO
DESARMAMENTO. RECURSO IMPROVIDO. DECISAO UNANIME.

I - S6 ha que se falar em posse ilegal de arma quando a mesma € encontrada no interior da
residéncia do acusado, ou na dependéncia desta, ou ainda no seu local de trabalho, desde
que ele seja o titular ou o responsével legal do estabelecimento ou empresa. Inteligéncia do
art. 12 da Lei n°® 10.826/03.

I1 - A abolitio criminis tempordria criada pelo Estatuto do Desarmamento ndo se¢ aplica ao
delito de porte ilegal de arma.

Il - Recurso improvido. Decisdo unanime. (Apel. Crim. n° 161305-4. Quaph) Camara
Criminal. Relator: Des. Alexandre Guedes Alcoforado Assungio)
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Arremato, dizendo: no caso dos autos, somente por porte ilegal de arma é
que o apelante poderia ter sido condenado, nunca por sua posse ilegal.

Ante o exposto, dou provimento a apelacdo para absolver, como de fato
absolvido tenho, o apelante Antonio Herculano Cavalcanti da Silva, na forma do art. 386, inc. III,
do Cédigo de Processo Pena, expedindo-se em seu favor o necessdrio alvard de soltura,
clausulado, em razdo de que, segundo os autos, se enconira preso em decorréncia de prisdo
preventiva decretada, como se vé da certidao de fls. 96.

E como voto
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