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COMARCA: CAMARAGIBE
APELACAO CRIMINAL
APELANTE: JOAO EMIDIO DA CUNHA JUNIOR

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR DE JUSTICA: JOSE AUGUSTO DOS SANTOS NETO
RELATOR: DES. GUSTAVO AUGUSTO LIMA

APELACAO CRIMINAL. DUPLO HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. ALEGAGAO DE
NEGATIVA DE AUTORIA E DE QUE A DECISAO FOI
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. INOCORRENCIA. DECISAO EM
CONSONANCIA COM O CONJUNTO PROBATORIO.
OPCAO DOS JURADOS POR UMA DAS TESES
APRESENTADAS NO DECORRER DO PROCESSO.
QUALIFICADORAS DE MOTIVO FUTIL E
UTILIZACAO DE RECURSO QUE DIFICULTOU OU
IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VIITMA. DECISAO
DOS JURADOS LASTREADA NO ACERVO
PROBATORIO. MANUTENCAO DO VEREDICTO
CONDENATORIO. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO UNANIMEMENTE.
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: Apenas serd determinada a realizagio de novo julgamento se a deé”ll:sjfag,fios S
Jurados se apresentar tanifestamente contraria a prova dos autos, o quré %56
ocorreu na espécie.

3. Na hipdtese vertente, verificou-se que os Jurados optaram por albergar uma
das teses esposadas no julgamento, sendo certo que a versao de que o réu foi um
dos autores dos homicidios narrados na dentincia encontra ressonancia no
acervo probatorio.

4. O reconhecimento das qualificadoras de motivo fiitil e utilizagdo de recurso

que dificultou ou impossibilitou a defesa da vitima foi exercido com a devida

disciplina intelectual pelo Corpo de Jurados, com esteio em provas angariadas

aos autos.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos da Apelagdo Criminal n®
0002889-75.2003.8.17.0420 (0268715-0), em que sdo partes as acima nominadas,
ACORDAM os Desembargadores componentes da Quarta Camara Criminal deste
Tribunal de Justica, 3 unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso de

apelagio, nos termos do voto do Desembargador Relator.

Recife, Z Z de 9 5 de 20 / }

Des.é W

Relator
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QUARTA CAMARA CRIMINAL
PROCESSO N* 0002889-75.2003.8.17.0420 (0268715-0)
COMARCA: CAMARAGIBE

APELACAO CRIMINAL

APELANTE: JOAO EMIDIO DA CUNHA JUNIOR

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR DE JUSTICA: JOSE AUGUSTO DOS SANTOS NETO
RELATOR: DES. GUSTAVO AUGUSTO LIMA

RELATORIO

Cuida-se de recurso de apelagdo interposto contra a decisao do
Conselho de Sentenca do Tribunal do Juri da Comarca de Camaragibe que, em sessao
de julgamento realizada em 02 de junho de 2012, proferiu veredicto condenatério por
entender que o réu JOAO EMIDIO DA CUNHA JUNIOR praticou o crime tipificado
no art. 121, § 2%, incisos II e IV, c/c art. 29, e art. 288, todos do Cédigo Penal, pelo qual
foi condenado i pena de 14 (catorze) anos de reclusdo para o crime de homicidio
qualificado praticado contra a vitima Cléber José da Silva e 14 (catorze) anos de
reclusio para o crime de homicidio qualificado praticado contra a vitima Breno

Celestino de Souza.
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Em segmda, em face da incidéncia do art. 69 do Codlgo PE ()fp »qé\penas

foram cumuladas, totalizando uma reprimenda de 28 (vinte ei 01to) ano e reclu .

. (o
'z
ser cumprxda inicialmente no regime fechado. o

ADALBERTO SANTOS DE MEDEIROS, vulgo “Beto”, JANUARIO NUNES DOS
SANTOS N.ETO, vulgo “Junior Galego”; EMERSON CARLOS DOS SANTOS, vulgo
“Binha”; ALBERTO SANTOS CANUTO, vulgo “Toca”, e JOAO EMIDIO DA
CUNHA JUNIOR, vulgo “Jinior Moreno”, mediante emprego de arma de fogo,
assassinaram os menores Breno Celestino de Souza, conhecido por “Breninho”, e Cléber
José da Silva, conhecido por “Kleiton”, cujos corpos foram encontrados na Av. Cel. José

Maria Latin, nas proximidades do Bar Poeiréo, no Municipio de Camaragibe.

Narra a proemial acusatéria que Valéria da Silva de Santana,
companheira da vitima Cléber José da Silva, afirmou perante a autoridade policial que
seu companheiro havia sido ameagado de morte por “Binha” em razdo de este pensar
que “Kleiton”, como Cléber era conhecido, “havia se apoderado da maconha que era

dos meninos em Cosme e Damiao”.

Registra a dentincia que, segundo a citada testemunha Valéria, é voz
corrente no local que os autores do duplo homicidio foram “Beto”, “Toca”, “Binha” e

“Juninho Galego”. :

Consta da pega vestibular que, consoante relato da referida
testemunha, existem comentdarios de que “Beto” e “Toca” ficaram com a vitima Breno,
enquanto que “Binha” correu atras de Cleiton, deflagrando tiros nas costas do citado
ofendido, 0 qual caiu, ocasido em que “Binha” se aproximou da vitima e efetuou mais
dois disparos em sua cabega, terminando de assassina-la, enquanto “Junior Galego”
ficou na Kombi dando cobertura aos criminosos, utilizando o referido veiculo para

levar os criminosos ao local do crime.
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Relata a denuncxa que, segundo a testemunha MacDoweI};Flon ﬁﬂ

Santos, "]unmho Moreno" ap6s dar um tapa nas costas da vitima BrenQ, efetuou vario§ .,

disparos de arma de fogo na cabega e nas costas do referido ofendido, que caiu

] \ﬁ)
~
Noticia a dentincia que o crime foi motivado em razao , datBréno e

Cleiton estarem roubando no Bairro e também por causa em virtude de Cleit in haver

mantido um caso com a mulher de “Jinor Moreno”.

Em face de tal conduta, ADALBERTO SANTOS DE MEDEIROS,
JANUARIO NUNES DOS SANTOS NETO, EMERSON CARLOS DOS SANTOS,
ALBERTO SANTOS CANUTO e JOAO EMIDIO DA CUNHA JUNIOR, foram
denunciados como incursos nas sangdes do att. 121, § 29, incisos I e IV, ¢/c art. 29, e art.

288, todos do Coédigo Penal.

As fls. 90/94 consta a sentenga exarada pelo magistrado processante
dando conta da prontincia dos acusados nas penas do art. 121, § 27 incisos MelV, c/c

art. 29, e art. 288, todos do Estatuto Repressivo.

Por nio se conformar com a decisio de prondncia, interpos JOAO
EMIDIO DA CUNHA JUNIOR, através do seu defensor, Recurso em Sentido Estrito,
sendo certo que em sessdo de julgamento realizada em 02 de agosto de 2007, a 1*
Camara Criminal desta Corte de Justica, & unanimidade de votos, negou provimento ao

citado recurso, conforme se vé as fls. 156/157.

Contra o aludido acérdio a defesa do réu interpds novo Recurso em
Sentido Estrito, conforme se vé a fl. 167. As fls. 192/193 foi exarada decisdo pelo
Desembargador Vice-Presidente desta Corte de Justi¢a néo conhecendo do recurso

interposto pela defesa por se tratar de erro grosseiro.
Sentenga prolatada as fls. 280/281.

Ata da Sessio do Tribunal do Juri da Comarca de Camaragibe lavrada

as fls. 282/285.
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Nao se resignando com os termos do veredicto condgrﬁfSrio, 0

X A
: ) . . : . ~ ‘o
por intermédio de defensor privado, interpds recurso de apelagio, con{tgnﬂdargé tono
. ‘ bR T e : y

art. 593, 111, “d”, do CPP, cujas tazdes se encontram as fls. 300/303. K \}\‘1

Alega a defesa que ndo existem provas de que o apeld 1tel\teve
qualquer participacdo nos homicidios descritos na denuncia. Aduz que tanto ds demais
acusados como as testemunhas do Ministério Publico ndo apontaram o ora recorrente

como sendo o autor dos crimes a ele imputados.

Sustenta que o tinico testemunho que embasou a condenagao do réu
nio merece credibilidade, visto que foi proferido por MacDowell Floriano dos Santos,

individuo viciado em drogas e voltado para a pratica de crimes.

Ao final, pugna a defesa pelo provimento do recurso a fim de que o

julgamento ao qual foi submetido o ora apelante seja anulado e o réu levado a novo juri.

O Ministério Publico, por intermédio de sua representante, ofertou

contra-razdes ao apelo as fls. 304/305, requerendo o improvimento do apelo.

A douta Procuradoria de Justica se manifestou, por intermédio do

parecer de fls. 320/322, opinando pelo improvimento do recurso.

E O RELATORIO. A DOUTA REVISAQ.

Recife, 22 de novembro de 2012.

-

) e S —
ustavo Augiusto Lima
Relator
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QlIARTA CAMARA CRIMINAL

QUARTA CAMARA CRIMINAL

PROCESSO N® 0002889-75.2003.8.17.0420 (0268715-0)
COMARCA: CAMARAGIBE

APELACAO CRIMINAL

APELANTE: JOAO EMiDIO DA CUNHA JUNIOR

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR DE JUSTICA: JOSE AUGUSTO DOS SANTOS NETO
RELATOR: DES. GUSTAVO AUGUSTO LIMA

VOTO

Sr. Des. Presidente
Sr. Desembargador

Sr. Procurador de Justica

Nesta instincia de reiteragio jurisdicional JOAO EMIDIO® DA
CUNHA JUNIOR interpde, por intermédio de advogado privado, o presente recurso de
apelagio contra a decisdo do Conselho de Sentenga do Tribunal do Jtri da Comarca de
Camaragibe que proferiu veredicto condenatério em seu desfavor, razao pela qual foi

condenado & pena de 28 (vinte e oito) anos de reclusdo, a ser cumprida no regime
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inicialmente fechado, pela pratica do crime de homicidio duplamente qual;fsqa/dé‘(\agt

e

121, incisos II e IV], do Cédigo Penal), duas vezes. ey
'\-J LS,
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O Tribunal Popular, é de bom alvitre ressaltar, decndlu,)ganto né
primeira como na segunda série de quesitos, que o réu foi um dos autores dos dxsparos
de arma de fogo que ceifaram a vida das vitimas Cléber José da Silva e Breno Celestino
de Souza (2¢ Quesito, fls. 273/274), assim como reconheceu que o réu cometeu o crime

por motivo fatil (4* Quesito), bem como praticou o ilicito mediante recurso que

dificultou ou tornou impossivel a defesa da vitima (5° Quesito).

Sem preliminares a enfrentar, passemos ao exame do mérito recursal.

: O art. 593, inciso III, alinea “d”, do Cédigo de Processo Penal, autoriza
apelagio contra decisdo proferida pelos Jurados no Tribunal do Jari, quando o

veredictum mostrar-se manifestamente contrario a prova dos autos.

Desta forma, a anulagio do julgamento pelo Conselho de Sentenga
somente é possivel quando a decisdo proferida pelo Corpo de Jurados encontrar-se
integralmente desgarrada de todos os elementos probatorios constante dos autos. A
contrario sensu, havendo provas que amparem a decisao dos Jurados néo ha que se falar
em anulagio do julgamento, desimportando o fato de existir nimero maior de

elementos apoiando eventuais teses rejeitadas pelo Juri.

No caso dos autos, os Jurados, ao responderem aos quesitos,
acolheram uma das teses presentes no processo, qual seja, a da acusagdo, que
demonstrou suficientemente que a autoria delitiva recai sobre o réu nos dois crimes que

lhe sdo imputados.

Destarte, a decisio do Conselho de Sentenga nao desborda da prova
produzida; ao revés, alberga a acusagdo ministerial, vez que comprovado nos autos que
o réu participou da empreitada criminosa que culminou com as mortes dos indigitados

ofendidos.
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A materialidade do crime descrito na dentncia estd consubstanciada

~
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Ao ser interrogado em plenario 0 reu negou ser 0 autor\a‘p,,dupla
~0 J‘_ [Oha

nas pegas do inquérito policial, na Peficia Tanatoscopica de fl. 18 e no laudcy;c{ﬁ&iéFd&'\
" N
IS

Exame em Local de Duplo Homicidio de fls. 62/65.

homicidio a ele imputado (fls. 271/272):

“(...) que ndo é verdadeira a acusagao que lhe é feita; que ¢é inocente;
que conhece todos os acusados mas nao tem amizade com nenhum
deles; que a vitima Kleiton era cobrador de uma Kombi na qual o
depoente trabalhava como motorista (...) que conhecia também a
outra vitima, mas ndo tinha amizade nem inimizade com a mesma;
que' no dia dos fatos ndo encontrou os outros réus e nem as vitimas;
que soube da morte das vitimas no dia seguinte aos fatos através de
comentarios no bairro; que desconhece os motivos pelos quais seu
nome foi envolvido neste processo (...)".

Dimana dos autos, no entanto, outra versio dos fatos, onde o ora
apelante é apontado com um dos autores dos homicidios narrados no processo. A
testemunha MacDowell Floriano dos Santos, conhecido por “Maquei”, narrou perante a

autoridade policial como se deu a empreitada criminosa (fls. 16/17):

“Que no dia 26 de outubro do corrente ano, por volta das 22:00 horas
chegou no bar de Zé Claudino, no UR-7, préximo & Praga da Periquita,
sozinho, onde passou a beber vinho, salientando que as vitimas Breno
e Cleiton chegaram naquele local por volta das 23:00 horas daquele
dia, juntos onde passaram a beber na sua companhia vinho; que 0
menor conhecido por Paican estava naquele local e também se juntou
ao depoente, as vitimas Breno e Cleiton onde todos beberam vinho
até as 00:30 hora; que Juninho Galego e Juninho Moreno também
estavam no bar citado; que Juninho Moreno e Juninho Galego ficaram
no citado quando o depoente e seus colegas sairam; que todos foram
conversando e ao chegarem na rua General José Maria Latin, no
Cosme e Damido, nesta cidade, observou que surgiu um individuo na
rua da Locadora, de vulgo Juninho Moreno, o qual estava com um
revélver calibre 38 na méao, tendo se dirigido para o lado onde estava
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0 depoente e demais pessoas que acompanhavam que o depoenteg e S

r) N

demais pessoas correram para trds, no entanto surgiram maisvdo
. individuos, o caso os de vulgos Beto e Toca; que Beto estava ‘0

A m:s'

g

r\\C
» %

uma pistola e Toca estava com um revolver calibre 38; que Juhlnho
Moreno foi logo dando um tapa na vitima Breno, em suas costa's, 7
salientando que Breno colocou a camisa na na cabega dizendo “N&o
sou eu ndo”, ocasido em que Juninho Moreno disse “Cale a boca,
ninguém esta perguntando se é vocé”, apds o que efetuou varios tiros
contra Breno na cabega e nas costas, (...) que enguanto Juninho
Moreno executava a vitima Breno, Beto e Toca ficaram com Cleiton,
conversando com ele, mas sempre com as armas em punho; que
Cleiton ainda apelou para Beto e Toca dizendo “Nao faga isso n&o”,
ocasido em que Toca deu um murro em Cleiton e apo6s isso Beto
deflagrou trés tiros na cabega do mesmo (...) que apds o depoente
presenciar 0 crime, o Toca mandou o depoente correr, 0 que
efetivamente correu, sendo que Toca ainda efetuou dois tiros contra o
depoente, mas gragas a Deus ndo foi atingido por nenhum projétil (...)
que o motivo do crime em tela foi porque Cleiton e Breno estavam
roubando no bairro ‘e também por causa de mulher, ou seja, porque
Cleiton teve caso cdm a mulher de Juninho Moreno (...)".

A informante Neuza Maria de Oliveira, genitora da vitima Cléber José

da Silva, prestou as seguintes declaragfes em juizo (fls. 58/59):

“(...) que seu filho também era conhecido por Cleyton, que 0 mesmo
comegou a trabalhar para Junior Galego e Junior Moreno como
- cobrador de Kombi aos 11 anos de idade (...) que segundo tomou
conhecimento o motivo do crime foi por conta de uma mulher (...) que
segundo soube através de comentarios da pessoa de Maquei que foi
assassmado recentemente os assassinos do seu filho e de Breno
foram os acusados, que Maquei presenciou os crimes (...)".

As testemunhas Ernande Cassiano de Aguiar, Luiz Francisco da Silva,
José Mariano dos Santos, Nelson Martins de Melo e Rogério Augusto da Silva,

arroladas pela defesa, declararam em juizo que nédo presenciaram 0s fatos narrados na
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exordial acusatdria, afirmando, no entanto, que desconhec1am qualquer ato qtce .

’)\

desabonasse a conduta do apelante (fls. 65/69). : M
L

Héa esclarecedoras narrativas, pois, que amparam, e ’bem, O ‘,
G
entendimento manifestado pelo Conselho de Sentenga, bastando que se verlflque o téor
dos relatos efetivados pela testemunha MacDowell Floriano dos Santos e da informante

Neuza Maria de Oliveira.

Apreende-se, assim que foram duas as vertentes narratorias quanto
aos fatos ao longo dos autos, o que legitimou o resultado advindo da apreciagéo do
Tribunal do Juri, no momento em que se ateve a uma delas e, no caso, convalidou o teor

acusatério, a luz de seu convencimento prdprio.

Afinal, a negativa de autoria apresentada pelo ora apelante nao foi o

{inico entendimento viével quanto ao ocorrido, considerando-se os elementos dos autos.

Ademais, por forga de todos os depoimentos, constata-se que ha
efetivo arrimo para o entendimento albergado pelo egrégio Conselho de Sentenga, ja

que a versio do ora recorrente nio era a iinica linha narratdria quanto aos-fatos.

Nio h4, pois, como se cogitar de decisdo manifestamente contraria a

prova dos autos quanto ao caso em tela. Nesse sentido:

DECISAO MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
N&o configura decisdo manifestamente contraria a prova dos autos
aquela em que o Conselho de Sentenga, depois de aquilatar as teses
verossimeis que lhe sdo expostas, escolher a que entender correta,
tendo como referencial o conjunto probatério. Para enquadrar-se na
alinea "d" do inciso Il do artigo 593 do CPP, a decisdo deve ser
flagrantemente destituida de qualquer apoio nos autos, isto e,
arbitraria, dissociada do conjunto probatério (Apelagdo Crime N°
70039360698, Terceira Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Francesco Conti, Julgado em 10/11/2011)
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% Em relagio as quallflcadoras inscritas no art. 121, incisos II e 1V], do

Cédigo Penal vislumbra-se que, da mesma forma, hé substrato probatorio suflmenlfé‘ 3N

c\
para autorizar o reconhecimento da incidéncia das indigitadas majorantes. ; 9 2 3\1
= !

&/

"

Ademais, ndo pode ser olvidado que os senhores jurados ]ulga?n por »\\
intima convicgio, podendo estribar seu convencimento em qualquer elemento de prova

constante do caderno processual, ai incluindo-se o inquérito policial.

Afinal, ao Conselho de Sentenga é possibilitada a aferi¢do de feito de
capa a capa, podendo formar seu convencimento a partir de qualquer dado constante
dos autos. Esguardando os autos verifica-se a existéncia de vertente probatoria dando
conta que o ora apelante perpetrou os homicidios narrados nos autos em razao da

vitima Cléber José da Silva haver mantido um caso com a mulher do réu.

Nessa esteira, tem-se que a decisdo emanada dos senhores jurados, ao
reconhecer a qualificadora de motivo futil, ndo estd ao desamparo de meio prova, nao

sendo, pois, manifestamente contréria a prova dos autos. Neste sentido:

Ementa: (...) QUALIFICADORA - MOTIVO FUTIL. IRRESIGNAGAO
DEFENSIVA QUANTO A QUE TENHA SIDO RECONHECIDA. (...)
Ademais, ndo pode ser olvidado que os senhores jurados julgam por
intima convicgdo, podendo estribar seu convencimento em qualquer
elemento de prova constante do caderno processual, ai incluindo-se o
inquérito policial. Afinal, ao Conselho de Sentenga é possibilitada a
aferi¢éio de feito de capa a capa, podendo formar seu convencimento
a partir de qualquer dado constante dos autos. Nesse esteira, tem-se
que a decisdo emanada dos senhores jurados, ao reconhecer a
qualificadora de motivo futil, néio est4 ao desamparo de meio prova,
ndo sendo, pois, manifestamente contraria & prova dos autos (...)-
(Apelagdo Crime N° 70035586577, Segunda Camara Criminal,
Tribunal de Justiga do RS, Relator: Lais Rogéria Alves Barbosa,
Julgado em 27/01/2011)

O mesmo raciocinio deve ser aplicado quanto a andlise da

qualificadora de emprego de recurso que dificultou ou impossibilitou a defesa da
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vitima. Os autos trazem sedimento probatorlo dando conta que as vitimas foras pegas
de inopino, cercadas por quatro elernentos armados, razdo pela qual nao se pocle

cogitar que o Conselho de Sentenga reputou presente a referida ma]ora?gg.%ge‘ﬁ'n G N

f o
necessaria disciplina intelectual. - [ z
\\-:i 1S -

!

43
v’ \.‘

O Conselho de Sentenga apenas escolheu uma entre a}s“ Ve;rsong
consubstanciadas no conjunto probatério. Desta forma, inviavel, é a cassagao -do
veredicto. Ndo podemos esquecer que: (a) “O advérbio “manifestamente”, constante
do art. 593, I11, d, do CPP, autoriza os jurados a apoiarem-se em qualquer prova dos
autos, nio cabendo questionar-se se tal prova é a melhor ou se foi corretamente
valorada.” (passagem da ementa do AO 1047 ED/RR, Relator MINISTRO JOAQUIM
BARBOSA, j. em 19/12/2008, Tribunal Pleno); (b) o Juri “é sobet:ano no seu
pronunciamento e tal decisdo deve ser atendida pelo Tribunal Superior, que ndo é
arbitro do veredictum” ; e, (c) a opgdo, pelos jurados, por uma das versoes constante

dos autos ndo autoriza a cassagio do veredicto. Trata-se de orientagdo dominante,

tanto na doutrina como na jurisprudéncia.

Em vista dos fundamentos aqui alinhados, senhores
Desembargadores, senhor Procurador de Justi¢a, em harmonia com a manifestacao
ministerial, voto pelo improvimento do recurso de apelagdo interposto por JOAO
EMIDIO DA CUNHA JUNIOR, mantendo incélume a decisdo soberana do Tribunal

Popular da Comarca,de Camaragibe.

E COMO VOTO.

Recife, 2 Zﬁe Lt de 20/ 5

Ve

\

Des,C{stav/‘-/o‘;t;usto Lima

Relator
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO
Gabinete Desembargador Alexandre Guedes Alcoforado Assungiio

APELAGAO N° 0002889 75.2003.8.17.0420 (268715-0)

APELANTE : JOAO EMIDIO DA CUNHA JUNIOR

APELADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
PERNAMBUCO

RELATOR :  GUSTAVO AUGUSTO RODRIGUES DE LIMA

REVISOR :  ALEXANDRE GUEDES ALCOFORADO ASSUNCAQO

COMARCA : CAMARAGIBE - 1° VARA CRIMINAL

ORGAO : 49 CAMARA CRIMINAL

JULGADOR

PROCURADOR : JOSE AUGUSTO DOS SANTOS NETO

VOTO DE REVISAO

JOAO EMIDIO DA CUNHA JUNIOR, conhecido como
JUNIOR MORENO, insurge-se contra a sentenca de fls.
280/281, que com base na decisdo do Tribunal do Juri, o
condenou a pena consolidada de 28 anos de reclusdo, a
ser cumprida no regime inicialmente fechado, pela pratica
do delito capitulado no art. 121, §2° 1l e IV, do Cdédigo
Penal (duas vezes).

O apelante apresentou razdes recursais as fls.
300/303, alegando que o Conselho de Sentenca decidiu de
forma contrdria a prova dos autos, sob o argumento de que
inexiste nos autos prova idéonea da sua participacdo no fato
delituoso.

Pugna, ao final, pela sua submissdo a novo
julgamento perante o Tribunal do Juri.

O representante ministerial ofertou contrarrazdes
as fls. 304/305, pugnando pelo improvimento do apelo.
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A Procuradoria de Justica, pelo Procurador José
Augusto dos Santos Neto, ofertou parecer as fls. 320/322,
opinando pelo improvimento do recurso.

Pois bem.

Narra a denuncia que no dia 27 de outubro de
2003, em Camaragibe, o apelante, juntamente com outros
quatro acusados, fazendo uso de arma de fogo, ceifaram a
vida dos menores BRENO CELESTINO DE SOUZA (BRENINHO) e
CLEBER JOSE DA SILVA (CLEITON).

Ainda segundo a pega acusatéria, a motivacdo
do crime estd relacionada ao fato das vitimas estarem
praticando roubos no bairro e da vitima CLEITON ter tido um
envolvimento amoroso com a mulher do apelante.

Examino:
A materialidade é incontroversa.

A insurgéncia defensiva reside apenas no
reconhecimento da participa¢cdo do apelante no delito.

Pois bem.

O apelante esteve em local incerto e ndo sabido
durante toda a instru¢do processual. Por essa razdo, sé foi
interrogado em plendrio, ocasi@o em que negou sud
participagdo no crime, alegando que no dia em questdo
ndo esteve nem com os denunciados nem com as vitimas,
s6 tendo tomado conhecimento do falecimento destas no
dia seguinte.

Contudo, hd nos autos prova suficiente a amparar
a decisdo do Conselho de Sentenca.
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Um “colega” das vitimas, MAC-DOWELL FLORIANO
DOS SANTOS, conhecido como "MARQUEI", que presenciou
o crime, na fase inquisitorial, relatou em detalhes como se
deu a execugdo das mesmas:

“Que, no dia 26 de outubro do corrente ano, por
volta das 22;00 horas chegou no bar de Zé Claudinho, NO
ur-07, préximo a Pra¢a da Periquita, sozinho, onde passou a
beber vinho, salientando que as vitimas ‘BRENO’' E
‘CLEITON' chegaram naquele local por volta das 23:00
horas daquele dia, juntos onde passaram a beber na sua
companhia vinho; que o menor conhecido por PAIACAN
estava naquele local e também se juntou ao depoente , as
vitimas ‘BRENQ' E 'CLEITON' onde todos beberam vinho até
as 00:30 hora; Que, ‘'JUNINHO GALEGO' e 'JUNINHO
MORENQO' também estavam no bar citado, no entanto o
depoente ndo viu a hora em que eles ali chegaram; QUE, o
depoente, BRENO, PAIACAM e CLEITON sairam daquele
local, salientando o depoente iria dormir na casa de
BRENO, juntamente com o menor PAIACAN; QUE, ‘JUNINHO
MORENQO' e '"JUNINHO GALEGO' ficaram no citado quando
O depoente e seus colegas sairam; QUE, todos foram
conversando e ao chegarem na rua General José Maria
Latin no Cosme e Damido, nesta cidade, observou que
surgiv um individvo na rua da Locadora, de vulgo ‘JUNINHO
MORENO’, o qual estava com um revélver calibre 38 na
mdo, tendo se dirigido para o lado onde estava o
depoenfe e demais pessoa que acompanhavam; QUE, o
depoentfe e demais pessoas correram para trds, no entanto
surgiram mais dois individuos, no caso os de vulgos ‘BETO’ e
‘TOCA', que 'BETO' estava com uma pistola e ‘TOCA’
estava com um revolver calibre 38; QUE, ‘JUNINHO MORENO’
foi logo dando um tapa na vitima BRENO, em suas cosias,
salientando que BRENO colocou a camisa na cabega ,
dizendo : ‘NAO SOU EU NAO', ocasido em que JUNINHO
MORENO disse: 'CALE A BOCA, NINGUEM ESTA
PERGUNTANDO SE E VOCE’, apés o que efetuou vdrios tiros
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confra BRENO na cabeca e nas costas, sendo salientando
que ao receber o primeiro tiro BRENO gritou: 'Al, Al', apés o
que cajv ago solo sendo executado; QUE, enquanto JUNINHO
MORENO executava a vitima BRENO, BETO E TOCA ficaram
com CLEITON, conversando com ele, mas sempre com as
armas em punho, QUE, CLEITON ainda apelou para BETO E
TOCA dizendo: ‘NAQO FACA ISSO NAO', ocasido em que
TOCA deu um murro em CLEITON e apds isso BETO deflagrou
frés tiros na cabeg¢a do mesmo; {(...] QUE, apds o depoente
presenciar o crime, o TOCA mandou o depoente correr, o
que efetivamente correu, sendo que TOCA ainda efetuou
dois tiros contra o depoente, mais Gracas a Deus ndo foi
atingido por nenhum projétil; (...) QUE o motivo do crime em
tela foi porque CLEITON e BRENO estavam roubando no
bairro e também por causa de mulher, ou seja, porque
CLEITON teve caso com a mulher de JUNINHO MORENO:;
{...)". (grifos nossos)

A narrativa acima encontra amparo nas
declaragdes da genitora da vitima “CLEITON", NEUZA MARIA
DE OLIVEIRA, que, em juizo, as fls. 58/60, confirmou ndo sé
que a motivagdo criminosa foi “uma mulher”, como
também ter tomado conhecimento através de “MARQUEI"
que os assassinos do seu filho sdo “os acusados”.

Nesse contexto, o Conselho de Sentenca optou
pela tese esposada pela acusagdo em juizo, que, como
visto, guarda sintonia com o conjunto probatério.

N&o se admite a submissdo a novo julgamento
pelo Tribunal Popular quando o veredicto do Conselho de
Sentenga fundar-se em uma das versdes apresentadas em
plendrio com suporte na prova. Para novo julgamento se
faz necessdrio que a sentenca seja manifestamente
contrdria das provas dos autos. Entendimento diverso
afrontaria o cardter soberano inerente ao veredicto do
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Tribunal do Juri, previsto no artigo 5°, XXXVIII, alinea “c”, da
Constituicdo Federal.

Ressalto que a possibilidade de anulagcdo do
julgamento prevista no art. 593, lil, alinea “d"”, do Cédigo
de Processo Penal, opera-se exclusivamente quando o
Conselho de Sentenca decide arbitrariamente, dissociado

de toda e qualquer evidencia probatéria. Como visto, ndo
€ 0 caso dos autos.

Isto posto, em consondncia com o parecer da
Procuradoria de Justiga, nego provimento ao apelo,
mantendo integralmente a sentenca condenatéria.

rd

E como voto.

Recife, L de AMW‘/?"" de A013

X dat a'Q'LL
Des. Alexandye Guedes Alcoforado AssungGo

Revisor
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