Poder Judiciario

TRIBUNAL DE JUSTICA DE PERNAMBUCO

Gabinete do Desembargador José Ivo de Paula Gulmarﬁes

SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Recurso de Agravo nos autos do Reexame Necessario e Apelagdo
Civel n° 285217-3

Agravante: Funda¢do de Aposentadorias e Pensdes dos Servidores do
Estado de Pernambuco - FUNAPE

Procurador: Emmanuel Becker Torres

Agravada: Maria de Lourdes Pereira da Silva

Advogado: José Omar de Melo Junior

12

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL.
RECURSO DE AGRAVO. SERVIDOR PUBLICO DO TIPE. URV.
DIFERENGAS DE REMUNERAGAO (11,98%). LIMITACAO
TEMPORAL DO DIREITO EM FACE DA SUPERVENIENCIA DE
LEI REMUNERATORIA FIXACAO DO TERMO FINAL PARA
APURACAO DA DEFASAGEM SALARIAL COM A EDIGAO DA
LEI ESTADUAL N° 11.195/94. RECURSO PROVIDO A
UNANIMIDADE DE VOTOS.

1. Cuida-se de Recurso de Agravo interposto contra decisao
terminativa proferida nos autos do Reexame Necessario e
da Apelacdo Civel n© 285217-3, pela qual, com arrimo no
art. 557, caput, do CPC, manteve incélume a sentenga
vergastada em todos os seus termos, que, por sua vez,
julgou parcialmente procedente o pedido inicial, para deferir
a pretensdo deduzida em juizo em relagdo a demandante
Maria de Lourdes Pereira da Silva, determinando a FUNAPE
que procedesse com a incorporacdo do indice de 11,98%
em favor daquela demandante, bem como ao pagamento do
atrasado, respeitante a esse percentual, respeitando-se a
prescricao quinquenal.

2. O inconformismo do agravante reside unicamentequanto

Estadual, a reposicdo remuneratdria no
11,98% decorrente do decesso verificadb

temporal do direito ao reajuste postulado,\em rpzao da
edicdo da Lei n° 11.195/94. Precedente dgsta
Camara de Direito PUblico: Apelacao Civel no/16y
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4. Verificada a limitagao temporal do direito ao reajuste em
questdo (11,98%), em decorréncia da edicdo de leis
remuneratorias supervenientes, a sentenga recorrida deve
ser alterada no sentido de fixar o termo final para a
apuracdo da defasagem salarial da autora Maria de Lourdes
Pereira da Silva como sendo a entrada em vigor da Lei
Estadual n© 11.195/94, observando-se, inclusive, a
prescri¢do.

5. A unanimidade de votos, deu-se provimento ao Recurso
de Agravo.

ACORDAO

Visto, relatado e discutido o presente Recurso de Agravo nos
autos do Reexame Necessario e Apelagdo Civel n°® 285217-3, acima
descrito, em sessdo realizada no dia Z{ / 02/2013, ACORDAM os
Desembargadores mtegrantes da Segunda Camara de Direito Publico

A nimidade de votos, em dar provimento
ao recurso, nos termos do/Relatério e do Voto constantes dos autos, que

hula Guimaraes
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Recurso de Agravo nos autos do Reexame Necessario e Apelagao
Civel n° 285217-3

Agravante: Fundagcdo de Aposentadorias e PensGes dos Servidores do
Estado de Pernambuco - FUNAPE

Procurador: Emmanuel Becker Torres

Agravada: Maria de Lourdes Pereira da Silva

Advogado: José Omar de Melo Junior

RELATORIO

Cuida-se de Recurso de Agravo interposto contra decisdo
terminativa proferida nos autos do Reexame Necessario e da Apelagao
Civel n°© 285217-3, pela qual, com arrimo no art. 557, caput, do CPC,
manteve incélume a sentenga vergastada em todos os seus termos, que,
por sua vez, julgou parcialmente procedente o pedido inicial, para deferir
a pretensdo deduzida em juizo em relacdo a demandante Maria de
Lourdes Pereira da Silva, determinando a FUNAPE que procedesse com a
incorporacdo do indice de 11,98% em favor daquela demandante, bem
como ao pagamento do atrasado, respeitante a esse percentual,
respeitando-se a prescricdo quinquenal.

A FUNAPE, em suas razdes de fls. 347/363, aduz, em
apertada sintese, que inexiste lei que estabeleca o pagamento do
percentual perseguido na demanda, pelo que a manutengao da decisdo
recorrida contraria a Sumula 339 do STF, bem como os arts. 2°, 37, X e
169, §19, II, da CF. Alega, ainda, por cautela, a limitacdo temporal do
direito aos reajustes postulados, em razdo da edicdo da Lei n°
11.195/94.

Ao final, requeyf que Jesta relatoria reconsidere a decisao
recorrida ou que apresente p recufso em mesa para julgamento perante
a 22 Camara de Direito Publjco degsa Corte de Justica.

E o relatério.

Recife, oA de 3 de 2013.
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Recurso de Agravo nos autos do Reexame Necessario e Apelagao
Civel n° 285217-3

Agravante: Fundagdo de Aposentadorias e Pensoes dos Servidores do
Estado de Pernambuco - FUNAPE

Procurador: Emmanuel Becker Torres

Agravada: Maria de Lourdes Pereira da Silva

Advogado: José Omar de Melo Junior

vOTO

O inconformismo do agravante reside unicamente quanto ao
direito da autora Maria de Lourdes Pereira da Silva, pensionista de ex-
servidor publico do Poder Judiciario Estadual, a reposicao remuneratoria
no percentual de 11,98% decorrente do decesso verificado quando da
conversado do Cruzeiro Real em URV, em margo de 1994.

No que diz respeito as alegagdes do agravante acerca da
contrariedade a Sumula 339 do STF, bem como aos arts. 29, 37, X e
169, §19, II, da CF, ratifico os termos da decisdo langada as fls.
339/344:

“Como medida preparatéria para implantagdo do Plano Real,
a Lei Federal n° 8.880/94 determinou a conversdao da moeda entao
vigente, o Cruzeiro Real, em Unidade Real de Valor - URY,
estabelecendo, como data para efeito da modificagdo do padrao
monetadrio nos saldrios dos trabalhadores em geral, incluidos os
servidores publicos de todos os Poderes da Unido, dos Estados, dos
Municipios e do Distrito Federal, o 1° de margo daquele ano.

Ocorre que a alteragdo operada naqueles moldes
considerou, como base para o calculo, o valor em cruzeiros reais do
equivalente em URV na data do pagamento do ultimo salario per
por for¢ga da Medida Provisdria n® 457/94, o que acabou por i
servidores publicos que recebem seus vencimentos antes do
do més substancial perda remuneratéria no percentual d
referente aos dias ndo computados.

Neste contexto, sdo unissonos os tribunais
reconhecer o direito de recomposicdo salarial, naquela propprgdo/ aos
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Constituicdo Federal, tém data de pagamento anterior ao ultimo dia do
més.

A matéria, Inclusive, encontra-se sumulada por este
Sodalicio: :

Simula 22/TIPE - O acréscimo do percentual de 11,98%, relativo a
conversdo da URV, nos vencimentos ou proventos dos servidores
publicos, é devido apenas aos membros e servidores dos Poderes
Legislativo e Judiciario, e do Ministério Publico.

Acrescente-se que, por forga auto-aplicabilidade da garantia
estampada nos §§ 4° e 59 da Constituicdo Federal (redacgdo original), é
devida também aos pensionistas que logrem provar enquadrar-se em
uma daquelas hipoteses a corregdo do decesso sofrido, sob pena de
malferimento do principio constitucional de irredutibilidade de
vencimentos e subsidios, insculpido no art. 37, XV, da Carga Magna.

Tais regras, contudo, a principio n3ao se aplicam aos
servidores do Poder Executivo, uma vez que recebem seus vencimentos
e subsidios no comegco de cada més, e, por conseguinte, ndo sofreram
qualquer prejuizo na conversao.

Decerto, para que se faca possivel deferir ao servidor do
Poder Executivo o direito & reposicdo dos 11,98%, é essencial que logre
provar que a data adotada como paradigma, para o pagamento dos seus
vencimentos, era, a8 época da conversdo para a Unidade Real de Valor -
URV, o dia 20 de cada més, conjuntura, todavia, ndo configurada nos
presentes autos.

Nessa linha, estd firmada a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica: ‘

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANGCA.  ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO DO PODER
EXECUTIVO. CONVERSAO DE VENCIMENTOS. URV. REAJUSTE,
IMPOSSIBILIDADE. ART. 168 DA CF. AGRAVO REGIM
DESPROVIDO. 1. Impetragdo dos Servidores Publicos do Estado do

8.880/94. Agravo Regimental desprovido (AgRg no RMS
Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Quinta Turma, D]
(G.N.)
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
CONVERSAO DE VENCIMENTOS. URV. COMPROVAGCAO DE PREJUIZO
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/ST). ANALISE DE LEI LOCAL. SUMULA
280/STF. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. A teor da pacifica e
numerosa jurisprudéncia, o reajuste de 11, 98% néao é devido aos
autores, pols sendo eles servidores pablicos do Poder Executivo,
ndo t@m direito a reposicio do percentual de 11, 98%, sendo
devido apenas aos servidores piblicos dos Poderes Legislativo e
Judicidrio e do Ministério Pablico, que percebem suas
remuneracdes no dia 20 do més, consoante estabelecido no art.
168 da Constituicdo Federal. 2. O Superior Tribunal de Justiga firmou
o0 entendimento segundo o qual a Lei 8.880/94, que trata do sistema
monetdrio, por ser norma de ordem publica, possui aplicacio geral e
eficacia imediata. Por conseguinte, a regra de conversdo de salarios em
URV ali prevista deve ver aplicada tanto aos servidores federais quanto
aos distritais, estaduais e municipais. 3. A analise acerca da existéncia
ou ndo de prejuizos em virtude da conversdo dos vencimentos consoante
orientacdo da Lei Estadual 11.510/94 ensejaria 0 reexame de matéria de
prova e, ainda, andlise da legislacdo local, o que ndo é permitido em
recurso especial, nos termos das Sumulas 7/ST) e 280/STF. 4. Agravo
regimental improvido (AgRg no Ag 807125/MG, Rel. Min. Arnaldo
Esteves Lima, Quinta Turma, D) 20/03/2007) (G.N.)

Pois bem, no que tange a autora Maria de Lourdes Pereira
da Silva, observo que a mesma é comprovadamente pensionista de ex-
servidor estadual do Poder Judiciario (fls. 153/156), merecendo ter
reconhecido o direito de ver acrescido a sua pensao o percentual de
11,98%, relativo as diferencas remuneratorias provenientes da
conversao do cruzeiro real para URV (Unidade Real de Valor), em margo
de 1994,

Com efeito, impende esclarecer que o direito a aludida
diferenca independe do dia do més em que o 6rgao previdencidrio
pagava as suas pensodes, isso por forca do principio constitucional da
paridade (art. 40, §§7° e 8°, da CF/88, na redacdo aplicivel a época),
eis que lhes cabe receber exatamente o montante que seria pago aos
ex-contribuintes se vivos fossem e na ativa estivessem.

Nesta mesma linha, a jurisprudéncia deste Trib
Justiga:

RECURSO DE AGRAVO. CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO
PENSIONISTA DE MEMBRO DO PODER JUDICIARIO. INTEGR® ;
PENSAO COM O ACRESCIMO DE 11, 98% DECORRENTE DA
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extensdo desse reconhecimento a pensionista decorre da aplicagdo
automdtica da regra da paridade (art. 40, §§ 7° e 8° da CF, na redacdo
aplicavel a época). 3.Por sua vez, cabe & FUNAPE, que ndo é 6rgdo de
quaisquer dos Poderes aludidos no art. 168 da CF, sob a supervisdo da
Secretaria de Administragdo do Estado de Pernambuco, administrar o
Sistema de Previdéncia Social dos Servidores do Estado (§ 19, art. 30 da
Lei Complementar 28/00), independente do poder ao qual os servidores
pertengcam, sempre respeitando, porém, as regras constitucionais que
sejam aplicaveis aos servidores e/ou seus pensionistas. 4.A exigibilidade
de regime de beneficio previdencidrio concedido diretamente pela
Constituicdo independe de previsdo or¢camentdria especifica, pelo que
ndo hd vulneracdo aos arts. 169 e 195 da CF. 5.Recurso de Agravo
improvido (RA 197603-8/01, Rel. Francisco José dos Anjos Bandeira de
Mello, 83 Camara Civel, D) 4/2/2010).

EMENTA: ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO DE
AGRAVO. PENSIONISTAS DE EX-SERVIDORES PUBLICOS ESTADUAIS.
DIREITO AO PAGAMENTO DA DIFERENCA DE 11,98% REFERENTE A
COI:JVERS/?\O DA MOEDA EM URV. RECURSO IMPROVIDO. DECISAQO
UNANIME. 1. Pensionistas de ex-servidores estaduais do Poder Judiciario
merecem ter reconhecido o direito de ver acrescido 3s suas pensGes o
percentual de 11,98%, relativo as diferengas remuneratérias
provenientes da conversdc do cruzeiro real para URV (Unidade Real de
Valor), em marco de 1994. 2. Incidéncia da Sumula n° 22, do TJPE. 3. O
direito das agravadas a aludida diferenga independe do dia do més em
que o 6rgdo previdencidrio pagava as suas pensdes, isso por forca do
principio constitucional da paridade (art. 40, §§7° e 89, da CF/88, na
redacdo aplicdvel & época), eis que |lhes cabe receber exatamente o
montante que seria pago aos seus falecidos maridos se vivos fossem e
na ativa estivessem. 4. Por fim, ndo ha de se falar em violagdo ao
principio da legalidade estrita ou de vulneracdo aos dispositivos
constitucionais referentes 3 previsio orgamentaria da fonte de custeio,
porquanto ndo se estd a deferir aumento de despesa publica, ou
majoracdo salarial, mas a reconhecer direito, conforme visto,
constitucionalmente amparado. 5. Recurso de agravo improvido &
unanimidade de votos. (RA 268331-4/01, Des. José Ivo de Paula
Guimar3es, 223 CaAmara de Direito Publico, Data do Julgamento:
24/05/2012)

se estd a deferir aumento de despesa publica, ou majoragao '
mas a reconhecer direito, conforme visto, constitucionalmente
amparado.
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que, em Ultima andlise, ndo pode ser utilizado como escusa 3 satisfagdo
do direito do servidor.”

Entretanto, assiste razdo ao agravante no que concerne a

limitagao temporal do direito ao reajuste postulado, em razdo da edi¢do
da Lei n® 11,195/94, havendo esta Camara, em recente julgamento,
decidido nesse mesmo sentido de forma unanime.

Eis o teor do acérddo referido, o qual tomo como parte

integrante desta decisao:

12

APELACAO CIVEL EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO JUDICIAL.
SERVIDOR PUBLICO DO TIPE. VENCIMENTOS. CONVERSAO DA MOEDA
EM URV. DIFERENCAS DE REMUNERAGAO (11, 98%). RELAGAO JURIDICA
CONTINUATIVA. POSSIBILIDADE DE LIMITAGAO TEMPORAL DA
EFICACIA DA SENTENGA EXEQUENDA. LEIS REMUNERATORIAS
SUPERVENIENTES. INEXISTENCIA DE VIOLACAO A COISA JULGADA.
FIXACAO DO TERMO FINAL PARA APURAGAO DA DEFASAGEM SALARIAL.
LEl ESTADUAL N°© 11.195/94. ESTABELECIMENTO DE PADROES
REMUNERATORIOS EM VALORES NOMINAIS COM BASE NA NOVA MOEDA
("REAL"). REAJUSTE SUPERIOR AOS 11,98% DECORRENTES DAS
DIFERENCAS DE URV. EXCESSO DE EXECUCAO CONFIGURADO. APELO
PROVIDO. 1. De inicio, afastou-se, por duas razdes, a questao processual
argiiida pela Associacdo apelada, segundo a qual o fato de a sentenca de
conhecimento n&o ter fixado limite temporal ao reconhecimento da
procedéncia do pedido impediria a discussdo da matéria em embargos a
execu¢do. 1. 1. A primeira, de ordem geral, € a de que as sentengas
transitadas em julgado que decidem questdes concernentes a relagbes
juridicas continuativas carregam em si, como condi¢do implicita de
eficicia e validade, a cldusula rebus sic stantibus, pelo que seus efeitos
sdo passiveis de sofrer limitagdo, inclusive total, por forca de alteragdo
superveniente, seja do estado de fato, seja, sobretudo, do estado de
direito. 1. 2. Nessa linha, quanto ao aspecto temporal, sabe-se que a
forca vinculativa da coisa julgada atua rebus sic stantibus, isto €,
enquanto se mantiverem integras as situages de fato e de direito
existentes quando da prolacdo da sentenga, cessando, porém, com a
alteragéio do quadro fatico ou do quadro normativo componente do

eficicia (e, por conseguinte, a sua execucdo) suscetiveis de sofrerem a

influéncia das leis remuneratdrias supervenientes, na mejlidg’ em que
estas modifiquem, de fato ou de direito, o silogismo origl s a causa,
sem que isto signifique violagdo a coisa julgada. 1. 4+A séy hqa razdo,
bem caracteristica da hipdtese em lume, estd en{ qu Eentenga

Praca de Republica, S/N, 3° andar, Santo Antonio, Recife/PE
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exeqilenda, ao reconhecer a existéncia de diferengas remuneratdrias de
valores indeterminados, devidas aos servidores, fixou o an debeatur,
remetendo explicitamente o cdlculo da condenagdo para a fase de
liquidagdo, mesmo porque a agdo de conhecimento foi ajuizada por uma
Associagdo, em regime de substituigdo processual de uma quantidade
inicialmente indeterminada de servidores (estes identificados apenas na
fase de execugdo). 1. 5. Nesse panorama, a definic3o concreta dos
montantes que comporiam o quantum devido a cada um dos servidores
substituidos, sé poderia mesmo ocorrer a posteriori, ao tempo em que se
estabelecessem 0s elementos factuais pertinentes, sejam os de cardter
individual (os padrdes remuneratérios de cada servidor), sejam os de
cardter geral (as leis remuneratdrias supervenientes & conversdo do
padrio monetdrio). 1. 6. Perfeitamente cabivel, portanto, no plano
juridico-processual, a discussdo, em sede de embargos, sobre o alcance
do titulo exeqilendo em foco, 3 vista das leis remuneratdrias
supervenientes. 2. A discussdo de fundo reside em definir como se
devem apurar as diferencas de remuneragdo decorrentes da conversao
da URV ao longo do periodo controverso, tendo em conta as leis
estaduais supervenientes a conversdo, que alteraram a remuneragdo dos
servidores em foco. 2. 1. No tema, o STF, por ocasido do julgamento da
ADI 1.797, claramente afirmou que os calculos das diferengas de URV
deveriam levar em conta a edicdo de leis posteriores que modificassem
os respectivos padrdes remuneratdrios. 2. 2. Todavia, o tema voltou a
pauta do STF, quando do julgamento conjunto de medidas cautelares
nas ADIs 2.321 e 2.323, ocasio em que a Excelsa Corte, revendo o
entendimento firmado na ADI 1.797, especificamente no tocante aos
servidores do Judicidrio Federal, afastou, por maioria de votos (seis a
cinco) a Lei Federal n® 9.421/96 como termo final do periodo de
apuracio das diferencas de URV devidas aqueles servidores (da Justica
Federal). 2. 3. Nessa ocasido, o entendimento majoritdrio foi no sentido
de que, apesar de fixados em valores nominais, em "Reais", por lei
superveniente & conversdo (Lei Federal n°® 9.421/96), tais valores
nominais eram os mesmos praticados com base na conversdo que tomou
por data-base o primeiro dia do més, e ndo o dia 20, de tal modo que
teria restado mantida a defasagem de 11,98% derivada da conversdo
originaria, sendo certo que o reconhecimento dessa circunsténcia factual,
n3o ponderada por ocasido do julgamento da ADI 1.797, levou 3
conclusdo de que, para os servidores do Judicidrio Federal, o calculo das
diferencas de URV ndo poderia ter como termo final a Lei Federal n©
9.421/96. 2. 4. Isto significa, em esséncia, que o julgamento das ADIs
(MCs) 2.321 e 2.323 nfo guarda nenhuma incompatibilidade o
contradigio substancial com o raciocinio de base adotado na ADI 1.7587,
segundo o qual, em linha de principio, a edigdo de lei supervenierfe a
conversdo, instituidora de novos padres remuneratérios, caracteriparia
o termo final do calculo das diferencas da URV. 2. 5. Assim, do exame
dos precedentes do STF a respeito, sobremodo com a conjugagdo\dos
raciocinios desenvolvidos na ADI 1.797 e nas ADIs (MCs) 2.321 e 2.323,
tem-se por estabelecido, na jurisprudéncia da Corte Excelsa, co
elemento de demarcag3o do termo final do calculo das diferengpe-YIE
URV, a edigdo de leis supervenientes a conversdo que tenham i
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novos patamares remuneratdrios, maiores que os anteriores, suficientes
a absorver a diferenca de 11,98%, verificada no momento da conversdo
da moeda. 3. Do exame concreto das leis estaduais que, posteriormente
& conversdo, outorgaram reajustes aos servidores do TIPE, tem-se que
as duas primeiras - Leis Estaduais de n® 11.130, de 23.09.1994, e
11.135, de 31.10.94 - promoveram reajustes percentuais,
respectivamente de 43% (a partir de 01.06.94) e de 12% (a partir de
01.09.94), sem explicitar os novos valores nominais, dai resultantes, dos
vencimentos dos cargos do TIPE. 3. 1. Em sequéncia, e antes mesmo de
investigar se a Lei n° 11.195/94 promoveu, ou ndo, acréscimo
remuneratério que pudesse implicar na incorporagdo aos vencimentos da
diferenga de 11,98% em questdo, anotou-se que dito diploma legal, pelo
s6 fato de ter fixado, em valores nominais, novos padrdes
remuneratorios para os servidores, jd é sO por si determinante da
caracterizacdo juridica de um limite temporal para os cadlculos, ndo para
a totalidade dos servidores dos servidores substituidos, mas sim para um
nimero expressivo deles. 3. 2. Isso porque, nas planilhas apresentadas
pela Associagdo estdo contemplados servidores que ingressaram nos
quadros do TJPE posteriormente a edigdo da Lei Estadual n® 11.195/94,
quando os servidores do TIPE jd& haviam obtido um reajuste global de
55%, se considerada a soma algébrica dos percentuais conferidos pelas
Leis n® 11.130/94 e 11.135/94 - ou ainda de pouco de mais de 60%, se
considerada a incidéncia de um percentual sobre o outro (12% sobre

43%), em ambos 0s casos perfazendo-se um reajuste muito superior aos
11,98% da diferenca de URV. 3. 3. Nesse contexto, é fora de davida que,
para os servidores que ingressaram nos quadros do TJPE depois da Lei
n® 11.195/94, ndo ha que se cogitar, nem em tese, de que tenham eles
direito a qualquer diferenca de URV, eis que, quando de suas
investiduras, ja encontraram um regime remuneratorio definido e
estabilizado, com valores nominais em Real, isto independentemente de
que aquela lei tenha, ou n3o, também confendo aumento aos servidores
do Judiciario local. 3. 4. Este fundamento, contudo, ndo é sd por si
suficiente para dirimir a controvérsia no tocante aos servidores que
mgressaram no TIPE antes da Lei n® 11,195/94. 3. 5. Para este outro
grupo, é necessario perquirir se os novos valores nominais ali instituidos
promoveram, ou ndo, em termos juridicos, a absorgdo definitiva da
diferenca de 11,98% reconhecida pela sentenca exequenda. 3. 6. Afirma
a Associagdo que aquela lei "ndo assegurou aos servidores do Poder
Judicidrio qualquer vantagem financeira que, de alguma forma, pudesse
implicar na incorgoragéo aos vencimentos da diferenga de 11,98%-em
questdo. 3. 7. evidente que, tendo aquela lei fixado em alores
nominais os novos padrdes remuneratdrios dos vencimentos basg
possivel verificar, diretamente do texto legal em si mesmo cong
se ela |mpI|cou, ou ndo, em aumento de remuneracgdo. 3. 8. N¢g
este aspecto é perfeitamente passivel de ser aferido na anpdlise das
proprias  planilhas de cdlculos acostadas pela Asociagéo
correspondentes aos servidores processualmente substituid
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eram significativamente menores do que Qs que passaram a ser
praticados a partir de janeiro de 1995 (por forga da instituicdo do Plano
de Cargos a que se referia a Lei n® 11.195/94). 3. 10. Tém-se, em
significativo nimero de casos, aumentos de mais de 100%. E em todos
os casos ha aumento de mais de 11,98%. 3. 11. Em suma, a Lei
Estadual n® 11.195/94 ndo apenas fixou novos padrdes remuneratérios
em valores nominais jd na nova moeda, como também outorgou
aumento de mais de 11,98% em relagdo a remuneragdo até entdo
vigente. 3. 12. Claro esta, pois, que a Lei em aprego, pela altera¢do a
um s6 tempo quantitativa e qualitativa que promoveu nos padrdes
remuneratérios dos servidores do TIPE, constitui o termo ad quem do
cdlculo das diferencas de URV. 3. 13. Ora, a partir do momento em que
ndo mais é possivel visualizar, por nenhum &ngulo, qualquer que seja, a
presenga de pagamentos feitos a menor, por decorréncia da conversdo
aludida, é de rigor concluir-se pela inexisténcia de diferencas a serem
pagas a esse titulo. 3. 14. De todo modo, antes mesmo da Lei Estadual
n°® 11.195/94, os servidores do TIPE ja haviam obtido, como visto,
reajustes percentuais muito superiores aos 11,98% decorrentes da
diferenga de URV (43% e 12%). 3. 15. Via de consequéncia, ainda que a
Lei n° 11.195/94 nao tivesse propiciado - como propiciou - um efetivo
aumento de remuneragdo superior a 11,98%, mesmo assim ela
consubstanciaria o termo final do calculo das diferengas em lume, posto
que a raiz ontolégica do reconhecimento jurisprudencial do direito dos
servidores e agentes politicos (excetuados os do Executivo) as diferengas
de URV, estd na ofensa ao principio constitucional da irredutibilidade dos
vencimentos, principio este tido por vulnerado pela metodologia de
conversdo com base no primeiro dia do més, e ndo no dia do efetivo
pagamento. 3. 16. Assim, tdo logo explicitados, na nova moeda, os
novos padrdes remuneratérios dos servidores, em valores pelo menos
11,98% superiores aos patamares resultantes da conversdo origindria
(tida por inconstitucional), ndo hd mais que se cogitar de ofensa ao
principio da irredutibilidade. 4. Nessa ordem de idéias, a hipdtese
vertente contempla flagrante excesso de execugdo, porquanto
computados, nos calculos elaborados pela Associacdo apelada, pretensas
diferencas de URV referentes a periodo posterior a dezembro de 1994,
sendo certo que o campo de incidéncia préprio, natural, juridico, dos
efeitos da sentenca de conhecimento é aquele que tem como termo
inicial o més de abril de 1994 e como termo final o0 més de dezembro de
1994 (inclusive), tal e qual retratado nas planilhas individualizadas

verba honordria fixada na sentenca de conhecimento (20% §
da condenagdo) (Apelagdo Civel n® 164590-5, Des. Francit
Anjos Bandeira de Mello, 22 Cdmara de Direito PuUblich
Julgamento: 21/01/2010).
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Pois bem, verificada a limitagdo temporal do direito ao
reajuste em questdo (11,98%), em decorréncia da edicdo de leis
remuneratdrias supervenientes, a sentenga recorrida deve ser alterada
no sentido de fixar o termo final para a apuragdo da defasagem salarial
da autora Maria de Lourdes Pereira da Silva como sendo a entrada em
vigor da Lei Estadual n® 11.195/94, a qual estabeleceu novos padrdes
remuneratdrios em valores nominais com base na nova moeda ("REAL"),

sendo tais reajustes superiores aos 11,98% decorrentes das diferengas
de URV,

Feitas estas consideragdes, voto pelo PROVIMENTO ao
presente recurso de agravo, a fim de reformar parcialmente a sentenga
recorrida para, em relagdo a demandante Maria de Lourdes Pereira da
Silva, ora agravada, limitar as diferencas devidas a mesma ao periodo
de abril a dezembro de 1994, ante a superveniéncia da Lei Estadual n°
11.195/94, restando, no entanto, prescritas tais diferengas, pelo que
deve ser extinto o feito, com julgamento de mérito, a luz do art. 269,

. IV, do CPC.

Em razdo da sucumbéncia, também merece ser reformada a
decisdo de primeiro grau em relpgdo aos honordrios advocaticios, no
sentido de ser devida tal vérba ex¢lusivamente pela parte autora. Sendo
assim, fixo os honorariog’ em 2,5% (dois e meio por cento) do valor dado
a causa, aplicando-se p suspensividade prevista no art. 12, da Lei n°
1.060/50.

Des. José He Raula Guimaraes
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