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62 CAMARA CIVEL
RECURSO DE AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0293247-6
COMARCA: 032 VARA CIVEL DE OLINDA
RECORRENTE:  SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
RECORRIDO: TATIANA LUANA DUARTE
RELATOR: DES. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA

EMENTA: PROCESSUAL CIVIL - RECURSO DE
AGRAVO - DECISAO TERMINATIVA EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO - RECURSO EM  MANIFESTO
CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE
DESTE TRIBUNAL E DOS TRIBUNAIS SUPERIORES -
EXEGESE DO ART. 557, CAPUT, DO C.P.C -
ACERTO - ACAO DE INDENIZACAO SECURITARIA -
SISTEMA  FINANCEIRO DE  HABITACAO -
COMPETENCIA - JUSTICA ESTADUAL - NOVO
ENTENDIMENTO DO STJ FIXADO EM SEDE DE
RECURSO REPETITIVO - INAPLICABILIDADE AO
CASO CONCRETO - PRELIMINARES REJEITADAS -
CONFIRMACAO - AGRAVO NAO PROVIDO - DECISAO
UNANIME.

ACORDAOQ: Vistos, relatados e discutidos estes autos do Recurso de Agravo no
Agravo de Instrumento n° 0293247-6, em que figura como Recorrente SUL
AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS e como Recorrido TATIANA
LUANA DUARTE, os Senhores Desembargadores componentes da 6* Camara
Civel do Tribunal de Justica de Pernambuco, acordam, por unanimidade de
votos, “em negar provimento ao recurso de agravo, nos termos do voto do
Relator”, tudo de acordo com o relatério, os votos, e o termo de julgamento,
que ficam fazendo parte integrante deste julgado.

Recife, 22 de C(nJQ de 2013.
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RECURSO DE AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0293247-6
RECORRENTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
RECORRIDO: TATIANA LUANA DUARTE

ORGAOQ JULGADOR: 6* CAMARA CIVEL

RELATOR: DES. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA

RELATORIO

Trata-se de Recurso de Agravo manejado pela Sul América Companhia Nacional
de Seguros, em recurso de agravo de instrumento, contra decisdo terminativa de negativa de
seguimento por mim proferida as fls. 192/199, por encontrar-se em manifesto confronto com
a jurisprudéncia dominante deste Tribunal e dos Tribunais Superiores.

As razdes recursais de fls. 202/216 apresentam-se desacompanhadas de quaisquer
documentos, tendo sido o Agravo interposto em oportunidade manifestamente tempestiva,
face o cotejo entre as datas da publicag¢@o da decisiio agravada e da interposigio formal.

Alega a recorrente, em sintese, a incompeténcia da Justica Estadual para processar e
julgar o feito, ante a alteragdo do entendimento do STJ quanto as a¢les que versam sobre o
Sistema Financeiro de Habitagdo. No mais, renova a sua insurgéncia contra a rejei¢io das
preliminares dispostas em sua pega de contestagdio, confirmadas pela decisdo ora agravada,
quais sejam, a prescri¢do da pretensdo indenizatéria fundada no art. 206, §1°, II, “b”, do
Cadigo Civil, a niio aplicagio do Cédigo de Defesa do Consumidor e a inépcia da inicial.
Requer, portanto, em sede de juizo de retratagdo, a revogagio da decisao guerreada, com o
conseqiiente provimento do Agravo de Instrumento e, em assim ndo ocorrendo, o envio da
matéria 2 mesa para julgamento pela Camara.

Contra-razdes as fls. 236/246 pelo néo provimento do recurso.
E o que importa relatar

Recife, 14 de
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RECURSO DE AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0293247-6
RECORRENTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
RECORRIDO: TATIANA LUANA DUARTE

ORGAO JULGADOR: 6° CAMARA CIVEL

RELATOR: DES. JOSE CARLOS PATRIOTA MALTA

VOTO RELATOR

Cuidando-se de pedido de retratagdo por via do chamado agravo legal cabe
simplesmente rever os fundamentos que nortearam a decisdo combatida no Agravo de
Instrumento. Entretanto, ndo apresentou o recorrente, nesta via recursal, qualquer elemento
capaz de maodificar o acerto da decisdo recorrida.

Por se tratar de recurso (Agravo de Instrumento) que vai de encontro a
jurisprudéncia dominante tanto dos Tribunais Superiores como deste Tribunal, a pretensio
recursal teve seu provimento negado de plano, ao abrigo dos permissivos contidos nos
artigos 557, caput, do Cédigo de Processo Civil ¢/c o 74, VIII do RITJPE.

A matéria ora debatida — que se refere a competéncia para julgamento das agdes
de indenizagdo securitdria — € bastante conhecida neste e nos Tribunais Superiores, 0 que
dispensa longa divagacg@o sobre o assunto na medida em que j4 foi repetidamente debatido e
pacificado, de modo que a decis@o terminativa ora combatida coaduna-se perfeitamente
com este entendimento, nao havendo o que reformar ou alterar.

Essa questdo tem sido enfrentada por este Tribunal em diversas oportunidades
tanto que, frente aos inimeros precedentes, foi editada a siimula de n° 094, cujo enunciado
pronuncia: “A Justica Estadual é competente para julgar agcdes de seguro habitacional”.

A recorrente alega que o novo entendimento do Superior Tribunal de Justiga sobre
o assunto, definido em sede de recurso repetitivo, seria de que nos casos em que discutida
indenizagdo envolvendo apdlice piblica (RAMO 66), a competéncia para o julgamento da
demanda seria da Justiga Federal.

No entanto, € de se destacar que nos autos nio se encontra c6pia da ap6lice objeto
do financiamento, o que niio permite averiguar sob qual modalidade - se piiblica ou privada
- regeu-se o contrato. E mais, ndo € s6 o fato da apélice ser publica que, por si s6, se deve
remeter os autos a Justica Federal. Conforme o acérdao trazido do Superior Tribunal de
Justiga, o ingresso da CEF na lide somente serd possivel a partir do momento em que a
instituigdo financeira provar documentalmente o seu interesse juridico, mediante
demonstragdo ndio apenas da existéncia de apélice publica, mas também do
comprometimento do FCVS, com risco efetivo de exaurimento da reserva técnica do Fundo
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de Equalizagdo de Sinistralidade da Apélice - FESA, colhendo o processo no estado em que
este se encontrar no instante em que houver a efetiva comprovagio desse interesse, sem
anula¢ao de nenhum ato anterior. Tais condighes ndo se apresentam nos presentes autos.

Com relagdo as preliminares, cheguei a conclusdo de que a tese da prescrigio dnua
ndo encontra sucesso. Como cedigo a sua fluéncia tem inicio a partir da data em que o
segurado toma ciéncia do sinistro, sendo certo que, suspende-se a partir da data do pedido
de indenizagdo. Na hipétese ndo hd como se aferir, com precisao, a ordem temporal dos
fatos para fins contagem do prazo prescricional na medida em que o sinistro mostra-se atual
¢ com natureza de continuidade. O lapso prescricional, em casos tais, renova-se a cada dia.

No mais, quanto a inépcia da inicial, observei que a inicial da agdo de
indenizagio securitdria demonstra, claramente, o fato, os fundamentos e o pedido, ndo se
concluindo, daf, por certo, que a pretensio autoral serd necessariamente julgada procedente,
mas inepta nao se apresenta a pega atrial.

De igual modo, cedigo a aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor nas
acdes securitdrias.

Assim, sem mais necessidade de alongar o tema, invocando a fundamentagfo ji
langada na terminativa recorrida, eis que nenhuma circunstancia nova acena como capaz de
lhe alterar a esséncia, YOTO MANTENDO AQUELA DECISAO TERMINATIVA
PROFERIDA NO AGRAVO DE INSTRUMENTO EM _TODOS OS SEUS
TERMOS, POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS, ; /;
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